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PODAKOVANIE

Prirucka z prirode blizkeho obhospodarovania lesa a multifunkéného riadenia
lesného hospodarstva v karpatskom regione na Ukrajine a na Slovensku je vysledkom
spolocnej intelektualnej prace ukrajinskych a slovenskych lesnikov — vedcov i praktikov.

Potreba takejto publikacie na Ukrajine dozrela davno, avsak dnes je tato prirué-
ka zvlast aktualna v kontexte celosvetovych tendencii k trvalo udrzatelnému riadeniu
lesného hospodarstva, ako aj z hladiska zahrani¢nopolitického smerovania Ukrajiny a
podpisania medzinarodnych dohod a dohovorov vztahujicich sa na zivotné prostredie,
najma lesy.

Vyslovujeme podakovanie slovenskym kolegom za ich liderstvo v priprave tej-
to prirucky, ukrajinskym a slovenskym autorom a recenzentom, konkrétne autorom
slovenskej ¢asti: Rudolfovi Bruchanikovi, Zuzane Sarvasovej a Petrovi Jaloviarovi, a
ukrajinskej casti: Jaroslavovi Henykovi, Ivanovi Delehanovi, Jurijovi Derbalovi, Olesi
Kasprukovej, Jevheniji Kremeneckej, Hryhorijovi Krynyckému, Volodymyrovi Kor-
zovovi, Vasylovi Lavnému, Stepanovi Miklusovi, Vasylovi Parpanovi, Volodymyrovi
Revuckému, Mykolovi Rekovcovi, Mykolovi Cerfiavskému, Jurijovi Sparykovi za ich
vklad do pripravy prirucky.

Této publikacia vychadza v ukrajinskom i slovenskom jazyku s cieflom, aby sa
lesnici oboch krajin, ktori hospodaria v lesoch rastiicich v podobnych prirodnych pod-
mienkach, mohli podrobne oboznamit s dedi¢stvom, sticasnou situaciou, perspektivami
a inovaciami v lesnom hospodarstve svojich susedov. Verime, ze tiito knihu budu ak-
tivne pouzivat prakticki lesnici, riadiaci pracovnici, zamestnanci hospodarskej tipravy
lesov, studenti lesnickych odborov, ucitelia lesohospodarskych disciplin na Ukrajine a
na Slovensku a Ze sa stane podnetom a dolezitym argumentom na zavadzanie novych,
trvalo udrzatel'nych pristupov k riadeniu lesného hospodarstva.

Na zaver vyjadrujeme podakovanie Eurépskej tnii a Svajciarskej konfederacii
za finan¢nt podporu projektu Celozivotnym vzdelavanim lesnikov k lepsiemu obhos-
podarovaniu lesov, v ramci ktorého bola pripravena a vydana Prirucka prirode blizkeho
obhospodarovania lesa a multifunkéného riadenia lesného hospodarstva.

Kolektiv projektu CeloZivotngm vzdeldvanim lesnikov
k lepsiemu obhospodarovaniu lesov
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PREDSLOV

Na Ukrajine a vo vicsine statov zapadnej Eurépy v stiéasnosti prevladaji lesy kultiir-
neho povodu, ktoré sa svojou vekovou a cenotickou struktiirou a tiez ekologickou stabilitou
odliduji od prirodzenych (prirodnych) lesnych formacii. Takato rozsiahla transformacia lesného
biému sa negativne odrazila na biotickej, fytocenotickej a krajinnej rozmanitosti. Preto pred
lesnickou vedou stoji vazna dilema prechodu na prirode blizke obhospodarovanie lesa. V os-
tatnych rokoch vedci zdévodnili systém formovania lesov blizkych prirodzenym, uréili principy
vyberkového vyuzitia lesa s cielom zachovaf trvalost lesov a lesného prostredia. V anglojazyko-
vej literatiire sa to nazyva “Close-to-nature forestry”.

V pralesovych fytocenézach sa v priebehu fytocenogenézy vypracovala schopnost sa-
moobnovy, samoregulacie, cenotickej samoorganizovanosti a sebaobrany pred biologickymi
skodcami. Preto fungujii ako homeostatické ekosystémy.

Autori studijnej prirucky urobili stacionarny vyskum vekovej a cenotickej struktiry pra-
lesovych fytocenéz v réznych vyskovych pasmach Karpat a na jeho zéklade zd6vodnili zasa-
dy prirode blizkeho obhospodarovania lesa a optimalizacie multifunkéného vyznamu lesného
biému. Tento systém je zamerany na vyvazené vyuzitie lesa, zachovanie lesnych fytocenéz a
ich prirodzeného prostredia, podporu funkénych vzajomnych vzfahov autotrofnych a hetero-
trofnych blokov ekosystémov s pedosférou vo vizbe na trvalé plnenie ekologickych a socialnych
funkcii lesov.

Systém prirode blizkeho obhospodarovania lesa ma velky vyznam pre ekologickii opti-
malizaciu lesov karpatského horského systému nachadzajiceho sa na rozhrani imoria Baltské-
ho a Cierneho mora. V poladovcovom obdobi tu boli priaznivé pddno-klimatické podmienky
na formovanie cenotického komplexu borealnych lesov a lesov mierneho klimatického pasma.
Mono- a polydominantné dubové (dub letny a dub zimny), bukové, jedlové a smrekové lesy
zaberali viac ako 95 % tzemia. V humidnych oblastiach, v ktorych priemerné mnozstvo zrazok
dosahovalo 1600 mm, mali a majti velky vyznam pre zabezpecenie normalneho hydrologického
rezimu takych hrani¢nych riek ako Tisa, Uh, Latorica, Dnester, San a Prut.

V agrokultiimom obdobi sa nasledkom réznych druhov antropogénneho vplyvu lesna-
tost v regiéne znizila na 40,8 %. V désledku ekologicky neodévodnenej koniferizacie na mieste
prirodzenych listnatych a ihli¢nato-listnatych lesov boli na ploche 178 tis. hektarov vytvorené
biologicky nestabilné monokultiiry smreka. Rozsiahla tizemna a cenoticka transformécia hor-
skych lesov sa negativne odrazila na ekologickej rovnovéhe v regiéne. Castejsie sa vyskytuji
nebezpecné povodne, zosuvy pddy, privalové viny a iné svahové procesy. Preto prioritnou les-
nickou tlohou je zvysit lesnatost a restrukturalizovat transformované porasty pomocou metéd,
ktoré sii uvedené v tejto studijnej prirucke.

V karpatskych a inych stanovistnych podmienkach na Ukrajine sti na znacnej ploche
vytvorené rovnoveké a rovnorodé biologicky nestabilné porasty. V prirucke st zdévodnené
sposoby ich prebudovy podl'a modelov prirodnych ekosystémov.

Studijné prirucka pomoze v priprave kvalifikovanych odbornikov v lesnickych skolach.
Bude uzito¢na aj pre lesnikov v ich praktickej ¢innosti zameranej na optimalizaciu druhotnych,

biologicky nestabilnych porastov.
Dr. h. c. prof. S. M. Stojko, DrSc.
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UvVOD

Urcujicu tdlohu v podpore stability biosféry zohravaji lesy vdaka zachovaniu
biodiverzity a globalnemu vplyvu na klimu nasej planéty. Lesy plnia doleziti funkciu aj
na regionalnej a miestnej tirovni ako stabilizujice prvky krajiny.

V lesnickej praxi sa dlhy cas ignoroval mnohostranny vyznam lesov. Pod vplyvom
paradigmy maximalneho zisku sa nezastavovala transformacia lesa na polnohospodar-
sku plochu, na mieste povodnych porastov tvrdolistych listnac¢ov sa vytvarali monokul-
tiry smreka, topol'a a inych drevin. Tato rozsiahla transformacia prvotnych zmiesanych
lesov na monodominantné kultiry zapri¢inila nielen znizenie ochrannej funkcie lesnych
ekosystémov, ale aj ochudobnenie biologickej, fytocenotickej a krajinnej biodiverzity.
Lesnici mnohych krajin pri hodnoteni tychto zmien zd6vodnili potrebu riadit lesné hos-
podarstvo podla vzoru vyvoja a fungovania prirodzenych lesnych fytocenéz.

Na Ukrajine boli vypracované zasady prirode blizkeho obhospodarovania lesa,
ktoré zohl'adnujii sticasny stav lesov, potrebu vyriesenia celého komplexu ekologickych,
ekonomickych a socialnych problémov, tlohy zachovania, ochrany a obnovy lesov.
Reformovanie a rozvoj lesného hospodarstva statu sa zacal realizovat podla principov
nevycerpavajiceho vyuzitia lesa, ekosystémového pristupu k zavedeniu vyvazeného a
komplexného mnohoticelového vyuzitia lesnych zdrojov a uzitoénych funkeii lesa.

Zvlast dolezité a nevyhnutné je zavedenie tychto principov v horskych lesoch
Ukrajinskych Karpat, ktoré urc¢ujicou mierou vplyvajii na hydrologicky a klimaticky
rezim v povodi riek vtekajiicich do Baltského a Cierneho mora. Ich realizaciu viak kom-
plikujii rozsiahle kvantitativne a kvalitativne zmeny, ktoré sa pocinajic 40. a 50. rokmi
minulého storocia udiali v karpatskych lesoch a negativne sa prejavili tak na produktiv-
nosti a odolnosti porastov, ako aj na stabilizujiicej tilohe ich prostredia.

V Kkarpatskej oblasti, kde tispesne prebieha prirodzena obnova hlavnych drevin,
je potrebné ¢o najrychlejsie prejst od holorubného systému hospodarenia na vyberkovy,
ktory je blizky prirodnému lesu. Zavedenie prirode blizkeho obhospodarovania lesa v
Ukrajinskych Karptoch umozni zlepsit ekologickii situaciu a zaroven zabezpeci vysoki
tiroven vyuzitia lesov a zdravotno-turisticky rozvoj izemia.

Této prirucka sleduje ciel poniiknut lesnikom v Karpatoch a prilahlych regié-
noch moderné predstavy a teoretické vysledky, najma vsak praktické zasady a metody
riadenia lesného hospodarstva ako multifunkéného a takého, ktoré realizuje principy
prirode blizkeho obhospodarovania lesa. Vznikla v ramci spolo¢ného slovensko-ukra-
jinského projektu HUSKROUA /1001/028 Celozivotnym vzdelavanim lesnikov k
lepsiemu obhospodarovaniu lesov.

Prva cast prirucky je venovana vysvetleniu otazok stavu lesov v Ukrajinskych
Karpatoch a stupna ich povodného stavu ako zakladu na vypracovanie perspektivnych
systémov riadenia lesného hospodarstva. Okrem toho st v nej prezentované sticasné
pohl'ady na vyberkovii a holorubnii metédu hospodarenia, ukazané ich prednosti a ne-
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dostatky. S prihliadnutim na platnii lesnii a ekologickii legislativu na Ukrajine sa tu skii-
maju jestvujice sposoby hospodarenia na typologickom zaklade v zavislosti od funkcii
a kategérii ochrany lesov, uvazuje sa o perspektivach prechodu na vyberkovy systém
riadenia hospodarstva ako taky, ktory pre karpatské lesy nema alternativu.

V druhej Casti priruc¢ky sa pozornost sustreduje na principy prirode blizkeho ob-
hospodarovania lesa, predkladajii sa odporiicania na jeho postupné a planovité zavadza-
nie tak pri jestvujiicom, ako aj perspektivnom mnohoticelovom vyuziti lesov, ktoré sa
zaklada na ich ekologickom, ekonomickom a socialnom vyzname. Navrhuji sa v praxi
preverené pestovné zasahy pri zavadzani prirode blizkeho obhospodarovania lesa a me-
tédy prebudovy porastov, uvadzaji sa typické priklady a naklady na realizaciu tohto
procesu. V zavere je navrhnuty komplexny pristup k postupnému prechodu na moderné
sposoby lesného hospodarenia s ticastou komunit v procese planovania a vykonavania
hospodarskej tipravy, ako aj pomocou sithrnu organiza¢nych a praktickych opatreni.

Verime, ze navrhované pristupy k organizacii prirode blizkeho obhospodarova-
nia lesa a multifunkéného riadenia lesného hospodarstva najdu svoje uplatnenie tak v
horskych, ako aj nizinnych lesoch na Ukrajine a Ze zabezpecia zlepsenie ekologickej
situacie a trvalo udrzatelné vyuzitie lesa.
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Kapitola 1

MULTIFUNKCNE
OBHOSPODAROVANIE LESOV

Pojem multifunkénost sa v sticasnosti dostava do povedomia verejnosti v stivis-
losti s diskusiou FAO, OECD a Eur6pskej tinie o ramcovych podmienkach pre pol'no-
hospodarsku a lesnicku vyrobu. Diferenciacia poziadaviek a vnimania vyuzitia pody sa
zhoduje s novym chapanim multifunkéného polnohospodarstva a lesného hospodarstva,
ktoré stvisi s hospodarenim na vidieku a jeho rozvojom. V dosledku toho sa aj lesnictvo
dostava ¢oraz viac z kontextu produkcie dreva (ako tradi¢nej komodity) do kontextu
nekomoditnych vystupov, ktoré predstavuji funkcie lesnych ekosystémov a sluzby les-
nych hospodarov. Prebiehajice zmeny v oblasti Zivotného prostredia a socialno-eko-
nomickych podmienok ovplyviiuji rovnovahu pozadovanych ekosystémovych sluzieb
a funkcii poskytovanych eurépskymi lesmi. Drevo je stale dominantnym produktom,
ale multifunkénost Ziada obhospodarovanie lesov s ohl'adom na zabezpecenie dalsich
funkcii alebo produkciu novych tovarov a sluzieb. Pri rozhodovani o obhospodarovani
lesov vo svetovom meradle stale prevladaji ekonomické funkcie, najma produkcia dreva
alebo biomasy. Existuji vsak iniciativy na rozsirenie hospodarskych stratégii smerom k
funkciam lesov, ktoré nemaji priamy ekonomicky efekt.

Medzinarodné spolocenstvo si uvedomuje dolezitost vsetkych hodnot lesov pre
ich trvalo-udrzatelné obhospodarovanie. V roku 1992 Konferencia OSN o zivotnom
prostredi a rozvoji (Rio de [aneiro) prijala ako zakladny princip trvalo udrzatel'ného
obhospodarovania lesov “politiku, metédy a mechanizmy na podporu a rozvoj mno-
hondsobnej ekonomickej, ekologickej, socidlnej a kultirnej ulohy stromouv, lesov a
lesnej krajiny”. V 1998, ked EU prijala Lesnicku stratégiu, sa opif stala multifunké-
nost lesov pre politikov zdsadnym principom obhospodarovania lesov. Neskor (v jini
2006) Eurépska komisia navrhla vypracovanie ,Akéného planu EU pre lesy”. Vie-
obecnym cielom akéného planu je podporovat a zlepsovat trvalo udrzatelné hospoda-
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Kapitola 1. Multifunkéné obhospodarovanie lesov

renie v lesoch a ich multifunkénii dlohu. Pri priprave akéného planu Komisia a ¢lenské
staty EU vytvorili spoloéni viziu lesnictva nazvanii: Lesy pre spoloénost — dlhodobé
multifunkéné lesnictvo, ktoré plni sti¢asné aj budiice spolocenské potreby.

Dosiahnutie multifunkénosti lesov v Eurépe zavisi nie len od zapojenych akté-
rov pri tvorbe politickych rozhodnuti, ale aj od socialno-ekonomickych, ekologickych
a majetkovych podmienok. Udrzatelné vyuzivanie funkcii lesov ma zasadny vyznam
pre miestne obyvatel'stvo, rozne zaujmové skupiny a vseobecne pre celii spolocnost.
V meniacich sa klimatickych a socio-ekonomickych podmienkach je vyuzitie celého
potencialu lesnych ekosystémov mozné len cez multifunkény manazment zohl'adnujiici
zaujmy a potreby vlastnikov lesa ako aj uzivatelov ekosystémovych sluzieb na miestnej,
regionalnej a narodnej trovni.

Karpatské lesy poskytujui siroké spektrum réznych funkcii a niektoré z nich mozu
byt, ale uz aj st, sprostredkovavané pre uzivatelov vo forme sluzieb. Jedna ¢ast ma tizke
previazanie na ekonomiku lesného hospodarstva, napriklad produkcia dreva a s tym
stivisiaca zamestnanost, polovnictvo a plateny odstrel trofejovej zveri. Inou skupinou
sti funkcie lesov zahrnujice ochranu pre prirodnymi zivlami, poskytovanie priestoru pre
divo Zijice zivocichy, zachovanie miest s vysokou kultirnou alebo rekreac¢nou hodnotou,
tradi¢ny raz vidieckej krajiny. Aka je teda situacia v uplatnovani multifunkéného hospo-
darenia v lesoch Eurépy a Slovenska? Ktoré funkcie a produkty je mozné povazovat za
perspektivne a mozno ich poskytovat ako platené sluzby lesnictva?

§ 1. Multifunkéné obhospodarovanie lesov v Eurdpe

a zaklade informacii Globalneho hodnotenia lesnych zdrojov pre FAO

je mozné konstatovaf, ze Eurdpa pristupuje najaktivnejsie k vyhlaso-

vaniu lesov plniacich rozne sluzby zaujimavé pre spolocnost, zname

pod nazvami ako mimoprodukéné, ekosystémoué, ¢i verejnoprospesné

funkcie (napr. viac ako 22 mil. ha lesov je $pecialne vyhlasenych na pl-
nenie rekreacnych alebo socialnych funkcii). Tento stav sa odvija od prijatia politickych
dokumentov, ¢i uz spominanej Lesnickej stratégie, alebo procesu Ministerskych konfe-
rencii o ochrane lesov Eurépy (Forest Europe).

Uz na 3. Ministerskej konferencii o ochrane lesov Eurépy v roku 1998 v Lisabo-
ne sa prijali celoeurépske kritéria a ukazovatele pre trvalo udrzatelné obhospodarovanie
lesov, ktoré sa nadalej spresniovali. Na zaklade nich sa do narodnych lesnickych politik
signatarskych krajin dostavaju aj kritéria a ukazovatele pre multifunkéné obhospodaro-
vanie lesov.

Ochrane a podpore socialnych a kultiirnych aspektov trvalo udrzatelného ob-
hospodarovania lesov je venovana aj rezoliicia ¢. 3 Viedenskej ministerskej konferencie
o ochrane lesov Eurépy z roku 2003. Podl'a nej sa signatarske krajiny zavizuji iden-
tifkovat, hodnotit a podporovat ochranu a obhospodarovanie historicky a kultirne vy-
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znamnych lesnych objektov a lokalit stivisiacich s lesom. Taktiez sa zavazuji podporo-
vat programy a projekty s tymto zameranim a venovat pozornost socialnym a kultirnym
aspektom v ramci narodnych lesnickych programov a sivisiacich stratégii.

Zaujem spolocnosti na rekreacii alebo ochrane zZivotného prostredia, vratane
zachovania biodiverzity, otvara moznosti pre inovacie v odvetvi lesného hospodarstva
stivisiace s multifunkénym vyuzitim lesov. Prostrednictvom inovacii st zavadzané na
trh nové vyrobky a sluzby, implementované nové vyrobné procesy a organizacné zmeny.
Lesnictvo je vyznamnym zdrojom prijmov pre vlastnikov lesov a pre obyvatel'ov vidiec-
kych oblasti. Budticnost I'udi, ktori zijii vo vidieckych oblastiach z lesného hospodarstva
je znacne zavisla na tom, ako jednotlivci a institicie reagujii na prebiehajice zmeny a
ako sa vlastnikom lesov a manazérom podari ziskavat nové poznatky a zavadzat ich
do praxe. Restrukturalizacia lesného hospodarstva a vyvoj cien dreva maju tendenciu
negativne ovplyviiovat zamestnanost. Na kompenzaciu tychto negativnych vplyvov je
potrebné efektivne vyuzivat inovacie produktov a sluzieb, zalozenych na multifunkénom
vyuzivani lesov. Popri produkcii dreva sa lesni hospodari v Eurépe ¢oraz viac orientuji
aj na poskytovanie inych sluzieb verejnosti (rekreacia, zber lesnych plodin, vzdelavacie
a zazitkové pobyty, zmluvna ochrana kultirnych a environmentalnych hodnét).

V stivislosti s uvedenymi faktami (politické deklaracie a zvysujuci sa tlak spolo¢-
nosti na poskytovanie ekologickych a socialnych lesnickych sluzieb) sa vlastnici a ob-
hospodarovatelia lesa musia neustale zaoberat pragmatickou otazkou, z ¢oho pokryt
vznikajice naklady, resp. zvysené naklady, spojené s poskytovanim tychto sluzieb, a
to navyse v situdcii, ked ceny hlavného ekonomicky vyznamného produktu lesného
hospodarstva — surového dreva podliehaji neustalym vykyvom. Napriek tomu, ze pre-
daj dreva je nosnou ekonomickou zakladnou lesného hospodarstva, neexistuje ziadny
racionalny dovod, preco by sa mali lesné podniky aj nadalej viazat iba na tento produkt.
Trhovy systém nestanovuje ziadnemu podniku, aké produkty ma vyrabat, ani to, aby
vyrabal iba jediny produkt. Napriek tomu mnoho sluzieb poskytovanych lesnym hospo-
darstvom pre Siroki verejnost, resp. uréité zaujmové skupiny, ktoré z nich maji vzitok,
st doposial bezplatné. Pozitivne efekty vacsiny funkcii lesov, ktoré vyuzivaju ich spot-
rebitelia, nie st iba vysledkom samotnej existencie lesa, ale sti désledkom dodatoénych
ekonomickych vkladov (kapitalu a prace) ich obhospodarovatel'ov a vlastnikov.

Z. uvedeného je zrejmé, ze skutocny vyznam a postavenie lesného hospodarstva
v ramci hospodarstva Statu, nie je iba v hodnote vyfazeného a predaného dreva, ale
predovsetkym v hodnote ostatnych lesnickych sluzieb poskytovanych verejnosti, ktora
doteraz nie je vzdy tymto sluzbam a tovarom priznavana.

Eurdpska tinia cez opatrenia pre rozvoj vidieka (Spoloénii polnohospodarsku
politiku) vytvara priestor a finanéné zdroje (subvencie) pre ¢iastoéné pokrytie nakladov
na multifunkéné obhospodarovanie lesov. V lesnictve st subvencie z programov rozvoja
vidieka pouzivané vo vicsine eurépskych krajin na podporu rozvoja lesnych majetkov
(napr. vystavbu lesnych ciest, investicii do racionalizacie lesnej produkcie, alebo inova-
cif) alebo ako garancia zabezpecovania mnohych zitkov lesa spolo¢nosti (oznac¢ované
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terminom funkcie lesa alebo ekosystémové sluzby).

Podl'a vysledkov uskutoénenych dotaznikovych prieskumov v EU sii subvencie
vacsinou spojené s opatreniami ,,multifunkéného® alebo ,,prirode blizkeho“ manazmen-
tu lesov (napr. zakladanie zmiesanych porastov). Specifické tgely zahftiaj aj ochranu
biodiverzity, pédy, ovzdusia, vody a rekreacného vyuzivania lesov. Prikladmi si pro-
jekty na zmierfiovanie dosledkov klimatickych zmien (Ceské republika), ochranu proti
prirodnym katastrofam (Rakiisko), udrzanie krajinotvornej funkcie lesov (Francizsko),
podpora historickych a kultirnych 3pecifik lesnej krajiny (Svédsko). Z podpory v ramci
programu rozvoja vidieka je mozné podporit aj pripravu Stratégii multifunkéného ob-
hospodarovania lesov, ako déleZitého nastroja nevyhnutného pre zmluvné vzfahy medzi
lesnymi hospodarmi a uzivatemi sluZieb na lokalnej trovni ({rsko).

Podpory byvaji poskytované lokalnymi, provincnymi, narodnymi vladami alebo
na nadnérodnej drovni. Podstatna ¢ast podpér EU sa prideluje v ramei rozliénych
fondov a programov (Eurépsky polnohospodarsky garancny fond, Eurépsky polno-
hospodarsky fond pre rozvoj vidieka, Eurépsky fond regionalneho rozvoja). Projekty
prirode blizkeho obhospodarovania lesov mdzu byt pre &lenské krajiny EU podporené
napr. cez Programy rozvoja vidieka, resp. INTERREG.

Fondy pre kandidatske krajiny EU zahftia program IPA. Podpory sii zamerané
hlavne na budovanie kapacit v kandidatskych krajinach, resp. na cezhrani¢nii spolupra-
cu a ¢iastoéne mdézu byt pouzité pri vhodnom zadefinovani aj na podporu multifunké-
ného, ¢i prirode blizkeho obhospodarovania lesov, ale takisto na vzdelavacie aktivity
a osvetovil pracu o lese, podporu vytvarania sieti, prace s verejnostou alebo $pecialne
marketingové iniciativy.

Dal$ou moznostou ktora sa v Eurépe uplatiiuje pri presadzovani principov mul-
tifunkéného obhospodarovania lesov je vytvéaranie tzv. regionalnych znaciek, ktoré v pr-
vom rade potvrdzuji miestnu originalnost, ale ¢asto zjednocujii niekol'ko kvalitativnych
vlastnosti, vratane multifunkéného trvalo udrzateného lesného hospodarstva, napr. v
pripade horského dreva z Walsertalu (Rakiisko). Toto tidolie bolo podobne ako Kar-
patské pralesy schvalené za biosféricki rezervaciu UNESCO, ¢o moze byt povazova-
né za certifikat kvality pre miestnu krajinu. Znacky ako biosféricka rezervacia, prirodné
a narodné parky alebo prales st ispesne pouzivané pri zvysovani atraktivnosti tizemia
pre navstevnikov a pri marketingu regionalnych produktov. Pri regionalnej certifikacii
st Casto zahrnuté takisto urcité standardy kvality, napr. trvalo udrzatelné obhospoda-
rovanie regionalnych zdrojov, prirode blizke obhospodarovanie lesov, alebo vyuzivanie
ekologicky hodnotnych druhov stromov.
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§ 2. Multifunkéné obhospodarovanie lesov
na Slovensku

vetova finan¢na a hospodarska kriza ohrozuje vidiek osobitne v hospodarsky

zaostavajicich regionoch, vyvolava zvysené poziadavky na riesenie social-

nych problémov a nezamestnanosti. V porovnani s rokom 1990 klesla pol -

nohospodarska produkcia (rastlinna a zivocisna) Slovenska o tretinu. Vy-

soky podiel potravin sa dovaza zo zahranicia a skoro pol miliéna hektarov
pol'nohospodarskej pody lezi ladom. Pracovnici prepusteni z pédohospodarstva odisli
pracovat do zahranicia alebo rozsirili rady nezamestnanych.

Stratégia rozvoja slovenskej spolocnosti hovori, Ze vo vidieckych regiénoch bude
treba podporovat pédohospodarstvo ako multifunkéné odvetvie schopné generovaf
pracovné miesta, zvysif podporu mensich podnikov, rodinnych fariem a pod. V tejto
stivislosti je potrebné zdoraznif, ze na Slovensku viac ako 40 % tizemia pokryvaji lesy
a prijem z lesnickej ¢innosti bol v minulosti, hlavne cez zimné obdobie, vyznamnym
nastrojom pre boj s chudobou.

Foto 1. Typicky rdz krajiny v podhorskijch oblastiach Slovenska

Vyuzivanie domacich zdrojov je zakladom udrzatel'nej prosperity ekonomického
a socialneho rozvoja kazdej krajiny. Slovensko ma obmedzené zdroje fosilnych energe-
tickych surovin a nerastného bohatstva. Hlavnym vyrobnym potencialom Slovenska st
vsak obnovitel'né zdroje, pol'nohospodarska a lesna poda, vodné zdroje, genofond priro-
dzenych biotopov a kultirnych rastlin, ale aj skisenosti, pracovné navyky a vedomosti
obyvatel'stva umoznujiice ich efektivnejsie vyuzivanie.

Podpora multifunkéného hospodarenia v lesoch Slovenska sa odzrkadl'uje v zak-
ladnych lesopolitickych dokumentoch. V nadviznosti na viziu a strategické ciele akéné-
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ho planu EU pre lesy z oktébra 2005 sa na Slovensku vypracovala Koncepcia rozvoja
pbdohospoddrstva na roky 2007-2013 — Cast lesné hospoddrstvo. Popri ekonomic-
kych a ekologickych cieloch politika lesného hospodarstva proklamuje aj socialne ciele.

Podla Ndrodného lesnickeho programu SR (2007) je cielom zvysit dlho-
dobti konkurencieschopnost a ekonomicki Zivotaschopnost multifunkéného lesnictva
na Slovensku (Strategicky ciel 4) a konstatuje sa, ze koncepcia multifunkéného les-
nictva na zaklade prirode blizkeho hospodarenia najlepsie zodpoveda rozmanitym eko-
logickym, ekonomickym a socialnym potrebam v strednej Eurépe (Strategicky ciel 1
Podpora ekologického obhospodarovania lesov). Ciefom multifunkéného lesnictva je
teda optimalne plnenie funkcii lesov pre verejnost a zabezpecenie podnikatel'ského zisku
vlastnikom a obhospdarovatelom lesa.

Podobne Koncepcia LH SR na roky 2007—2013 hovori o zvysovani ekonomic-
kej Zivotaschopnosti multifunkéného lesnictva a trvalo udrzatelnom vyuzivani lesnych
produktov, tovarov a sluzieb, prispievani lesov a lesnictva do zvysovania kvality Zivota
zachovanim a zlepsovanim ich socialnych a kultiirnych aspektov, zlepsovani podmienok
na vyuzivanie socialnych funkcii (zdravotnej, rekreacnej, estetickej) a o podpore lesnic-
tva a polovnictva v ramci cestovného ruchu na vidieku (Priorita 3.1.2.).

Vhodnym nastrojom na zabezpecenie konkurencieschopnosti LH je uskutoc-
novanie opatreni na zvysovanie ekonomickej efektivnosti prostrednictvom zlepsova-
nia prirodného potencialu, diverzifikicie ¢innosti, restrukturalizacie, podpory inovacii
a rozvoja 'udskych zdrojov. Na druhej strane, v oblasti zavadzania inovacii do lesného
hospodarstva existuji velké rezervy. Toto tvrdenie potvrdzuji aj zavery vyskumu rea-
lizovaného na Eurépskom lesnickom ustave v rokoch 2000-2008, ktoré preukazali ze
lesnictvo sa vieobecne povazuje za odvetvie, ktoré pomerne malo investuje do vyskumu
a vyvoja inovacii a je predovietkym ich uzivatefom. Avsak vyvoj v lesnickom sektore
vedie k siroko zdie[anému presvedceniu, ze zauzivana prax nemusi nutne priniest bu-
dci dspech. Inovacné aktivity ako vysledky vyskumu a vyvoja sii podl'a Ministerstva
hospodarstva SR hybnou silou rozvoja celej ekonomiky, rozvijaji moznosti budiicej
konkurencieschopnosti, zvysuji efektivnost ekonomiky a jej akcieschopnost, najma pro-
strednictvom malych a strednych podnikov (2007).

Na kompenzaciu negativnych vplyvov v lesnom hospodarstve (zniZovanie za-
mestnanosti, kolisanie cien dreva) je potrebné efektivne vyuzivaf inovacie produktov
a sluzieb, zaloZenych na multifunkénom vyuzivani lesov. V rokoch 2002 a 2009 sa
uskutoénil na Slovensku dotaznikovy prieskum s imyslom porovnat inovacné spravanie
lesnych podnikov s dérazom na tispesnost inovacie, sortiment vyrobkov a trhové ocaka-
vania obhospodarovatel'ov lesov. V roku 2002 odpovedalo 268 majitelov a manazérov
lesa, v roku 2009 to bolo 257 respondentov. Na zéklade porovnania mozeme konsta-
tovat, ze inovacné aktivity v roku 2009 vzrastli v porovnani s rokom 2002 o 20 % a
doslo k pozitivnemu nérastu inovacii, najma v nestatnych lesnych podnikoch. Kym v
roku 2002 dominovali technologicko-organizaéné inovacie (nové alebo zahraniéné vy-
robné technolégie, restrukturalizacia vyroby a podniku), v roku 2009 bola zaznamena-
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na prevaha inovacii formou vyrobkov a sluzieb (zavedenie nového tovaru, poskytovanie
sluzieb za odplatu). Podiel produktovych inovacii sa zdvojnasobil (na 34 %) a na
dolezitosti ziskavajii najma vyroba stiepky a divina (5-20 % podnikov s majetkom nad
500 ha lesa). Vacsi podiel na sortimente poniikanych produktov a sluzieb ma rekreacia
a cestovny ruch. Sluzby v tejto oblasti pontka az stvrtina vacsich lesnych podnikov na
Slovensku (nad 500 ha lesa).

Pokial ide o oc¢akavania vlastnikov lesov do budiicnosti, podl'a vysledkov z roku
2002 za hlavné prinosy, ktoré lesy moézu poskytovat, boli povazované drevo a pitna
voda. V dlhodobom horizonte povazovali osloveni manazéri a majitelia lesov na Sloven-
sku za perspektivne aj sluzby v oblasti rekreacie a Zivotného prostredia, napr. viazanie

uhlika (obr. 1).
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V roku 2009 (obr. 2) zohravala vyznamni tlohu v oc¢akavaniach moznosti
uplatnenia na trhu biomasa, ¢o je v silade s usilim EU o vyuZivanie biomasy ako
alternativneho zdroja energie. Na globalnej tirovni je potencialne k dispozicii obrovsky
zdroj lesnej biomasy pre energetické vyuzitie. Lesy na celom svete st hlavnym zdrojom
energie pre domacnosti. Tato prileZitost bola v prieskume z roku 2009 tiez uznana aj
slovenskymi lesnikmi. Drevo stale zostava hlavnym produktom, a tym aj zdrojom prij-
mu, ale dalsie produkty a sluzby stéle viac naberaji na vyzname.

§ 3. Perspektivy multifunkéncho obhospodarovania
lesov na Slovensku

esy na Slovensku st $pecifické tym, Ze na malej ploche sa vyskytuji vel'mi
pestré prirodné a porastové pomery a ze sa tu nachddza mnoho prirodnych,
¢i prirode blizkych spolocenstiev.
Prirodné danosti — zachovana fléra a fauna alebo bohata histéria
lesnictva a pol'ovnictva na Slovensku davajii velké moznosti na rozvoj ces-
tovného ruchu. Tento sa vsak v porovnani so zahrani¢im, najma s vyspelymi zapadny-
mi $tatmi (napr. Rakisko, Svajéiarsko), eite dostatoéne nerozvinul. Pri¢in je viacej.
Jednou z nich je nedostatocne vybudovana infrastruktira, najma nedostatok vhodnych
ubytovacich zariadeni a pomerne nizka troven sluzieb pre zakaznikov. Na pozadova-
nej trovni nie je ani informovanost o moznostiach, ktoré by mohlo lesné hospodarstvo
poskytnif navstevnikom. Chyba ucelena koncepcia rozvoja cestovného ruchu, tak na
celostatnej tirovni, ako aj jednotlivych sektorov (vratane lesnictva), ¢i vidieka.

Existujiice subjekty, ktoré v cestovnom ruchu posobia, sice uvedené moznosti
do urcitej miery vyuzivaju, ale ¢asto bez toho, aby vlastnikom, ¢i obhospodarovatel'om
lesov uhradili aspon cast nakladov, ktoré siivisia so starostlivostou o tieto objekty, ¢i
s ujmou, ktora im pritom vznikla. V tomto smere je legislativa vo vzfahu k lesnému
hospodarstvu nedokonala. Napriklad vstup na lesné pozemky, ich vyuzZivanie na rekre-
aciu je vol'ny, pokial to nie je upravené osobitnym zakazom statnej spravy (napr. v case
zvyseného rizika poziarov). Obdobne je tomu tak aj pri zbere lesnych plodov, pouzivani
lesnych ciest, chodnikov, ¢&i inych zariadeni. Velky rozsah chranenych tizemi, resp. ich
dalsie vyhlasovanie v ramci sistavy NATURA 2000 je prinosom z globalneho hl'adis-
ka. Na zabezpecenie tejto spolocenskej poziadavky by vsak mal slizit systém dotacit,
nahrad ujmy, ktory zatial nemozno povazovat za plne funkény.

V' narodnej legislative nie je doposial riesena otazka ochrany kultirnych pamia-
tok na lesnych pozemkoch a pripadna kompenzacia ujmy. Vyriesit by to mohol novy
zakon o lesoch, ktory by zastresil prave aj otazky tykajice sa prenajmu pozemkov a
finan¢nej nahrady spojenej s uspokojovanim socialnych potrieb a zachovavania kultir-
nych hodnét lesov.

Vyuzivanie vsetkych funkcii lesov ma tzke previazanie na ekonomiku lesného
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hospodarstva a prirode blizke obhospodarovanie lesov. Aby sa zvysil prispevok lesov,
lesnictva a polovnictva k zamestnanosti a udrzala sa kultirna, edukacna, historicka
a duchovna hodnota, ktori lesu pripisuje spolo¢nost, je potrebna existencia vhodnych
motivacnych néstrojov statu — ekonomickych, regulativnych aj informacnych. Pritom
sa treba osobitne zamerat na ich efektivnost.

V sicasnej dobe je legislativne vyrieseny a aj uplatfiovany postup preferencie
celospolocenskych poziadaviek, ktoré zabezpecuje lesné hospodarstvo pre spolocnost.
Organ statnej spravy LH meni kategorizaciu lesov z hospodarskych na ochranné lesy
a lesy osobitného urcenia kvoli zabezpeceniu ochrannych a $pecifickych celospolocen-
skych alebo skupinovych poziadaviek na funkcie lesov. Podiel hospodarskych lesov
klesol zo 77,3 % v roku 1980 na 70,6 % v roku 2010. Uplatriuje sa tu funkcne dife-
rencované hospodarenie so zamernym posiliiovanim jednej alebo viacerych vybranych
funkcii: vodoochrannej, rekreacnej, prirodno-ochrannej, kipelno-liecebnej, vychovno-
-vyskumnej a pod. Zabezpecovanie niektorych tychto poziadaviek vyznamne ovplyv-
nuje (obmedzuje) sposob hospodarenia v nich.

Slubnou formou do budtcnosti je diverzifikacia ekonomickych aktivit a rozvoj
sluzieb nadvazujicich na lesné hospodarstvo. V tomto ohl'ade je potrebné vzdelavanie
a vhodné motivaéné nastroje statu. Ako perspektivne ¢innosti na diverzifikaciu prijmov
v lesnom hospodarstve na Slovensku sa podl'a prieskumov javia najmé produkcia bio-
masy a bioenergie, sluzby spojné s polovnictvom a rekreaciou.

Biomasa

Vyuzitie lesnej biomasy (dendromasy) na energetické ucely je v sti¢asnosti naj-
perspektivnejsim smerom multifunkéného hospodarenia v lesoch. Predpokladom zvy-
Senia miery vyuzitia potencialu je zlepSenie technicko-ekonomickych podmienok a in-
tenzifikacia produkcie zahrnujica tiez vychovu lesnych porastov. Odberatel'mi palivovej
Stiepky st najma producenti elektrickej energie a tepla v elektrarnach, teplarmach, cen-
tralnych zdrojoch tepla na vykurovanie bytovo-komunalnej sféry a v priemysle. Palivova
dendromasa je dolezitym obnovitelnym zdrojom energie v podmienkach Slovenska.

Priklady vyuzitia st najma v regionalnych a lokalnych vykurovacich systémoch,
ako aj v domacnostiach. Pre Sirsie vyuzivanie lesnej biomasy je potrebné v prvom rade
poznat jej potencialne zasoby. Podiel palivovej lesnej dendromasy (lesné stiepky a pali-
vové drevo) na celkovej spotrebe prvotnych energetickych zdrojov na Slovensku v roku
2010 bol 1,1 %. Podiel vyuziteného potencialu palivovej lesnej dendromasy bol 3,8 %.
Celkovy podiel vyuziteIného potencialu palivovej dendromasy (lesna stiepka, palivové
drevo, vedlajsie produkty pri priemyselnom spracovani dreva, drevny potencial z inych,
ako lesnych pozemkov, komunalny lesny odpad a iné) bol az 9 %.

Z. lesného hospodarstva sa roéne dodava priblizne 240 tis. ton stiepok, ¢o pred-
stavuje cca 50 % rocnej spotreby. Na zaklade prognézy expertov je celkovy vyuzitelny
potencial drevnej biomasy na lesnej péde v roku 2020 odhadovany na 2,813 mil. ton.

V stvislosti s cielom zvysit pouzitie lesnej biomasy na energetické ucely je
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potrebné prijat opatrenia na podporu producentov palivovej drevnej biomasy, zlepsit
moznosti vyuzitia nelesnych pod na podporu palivovej a priemyselne vyuzitelnej bio-
masy a podporovat projekty vystavby tepelnych zdrojov na baze drevnej biomasy. EU
podporuje v svojej energetickej stratégii kombinovanti vyrobu elektrickej energie a tepla
z drevnej biomasy, ¢o sa odraza aj v narodnych programoch pre obnovitelné energetic-
ké zdroje jednotlivych ¢lenskych statov.

Pol'ovnictvo

Lesy maji vynimocnii prirodnii a kultirnu hodnotu tak pre jednotlivcov ako aj
pre spolo¢nost. Pol'ovnictvo je jednou z tradi¢nych aktivit sprevadzajicich lesné hospo-
darstvo. Na Slovensku je vykon prava polovnictva aktivitou s vysokym kreditom a dI-
hodobou tradiciou. V siicasnosti je evidovanych asi 1860 polovnych revirov, vratane
samostatnych zvernic a bazantnic. Celkova vymera pol'ovnej plochy v roku 2010 bola
4 458 tis. ha, z toho polnohospodarskych ploch je 2 359 tis. ha, lesnych 1 982 tis. ha,
vodnych 52 tis. ha a ostatnych 18 tis. ha. Priemerna vymera polovnych revirov v jednot-
livych rokoch osciluje v zavislosti na uprestiovani a zmenach vymer polovnych revirov
v procese ich tvorby a uznavania. V sticasnosti sa pohybuje na tirovni okolo 2400 ha.

Najrozsirenejsimi aktivitami pontikanymi v oblasti pol'ovnictva s sluzby ako po-
platkovy lov zveri, alebo pozorovanie zveri so sprievodom lesnika. Perspektivne sa javia
$pecialne aktivity zamerané na bonitnych klientov, pri ktorych si poskytnuté v jednom
baliku komplexné sluzby od dopravy, cez sprievod, polovacku, ubytovanie a stravova-
nie. Prijmy z tychto ¢innosti st pomerne vel'ké, ro¢ne sa odhaduji na 8-9 mil. eur. Ich
zaklad vzhladom na vysku poplatkov tvoria povolenia na lov najma kvalitnej trofejovej
zveri. Ide najma o jelene, muflony a daniele, ktorych trofeje dosahujii bodovii hodnotu
na udelenie zlatej medaily. Cielom jednotlivych pol'ovnych zdruzeni je, aby trofejovii
kvalitu zveri v reviroch udrzali a dalej rozvijali, ¢o okrem iného zabezpe¢i aj ekonomiku
vykonu pol'ovnictva a udrzanie prace pre profesionalnych pol'ovnikov a lesnikov.

S bohatostou zveri v lesnom prostredi siivisi aj objavovanie novych hodnét z hl'a-
diska roznych estetickych zazitkov. Novinkou v oblasti sluzieb v sivislosti s polovnic-
tvom st rozne individualne aktivity zamerané najma na fotografovanie zveri, alebo jej
pozorovanie vo volnej prirode nazivo, alebo prostrednictvom kamier cez internet.

Rekreacia

Vyuzivanie lesného prostredia na rekreaciu je v povedomi verejnosti najvyznam-
nejsou verejnoprospesnou funkciou lesa. Z. celkovej vymery lesov Slovenska su 2 %
vyhlasené za lesy osobitného urCenia s rekrea¢nou funkciou. Vstup verejnosti do lesa
je v zasade volny, bez ohladu na ich vlastnictvo. Obmedzenia vyplyvaji na zakla-
de poziadaviek vyplyvajicich z ochrany lesov pred poziarmi, ochrany zveri v chovoch,
z dovodov bezpecnosti vo vojenskych lesoch alebo ochrany ekologicky citlivych lokalit.

S ohladom na Siroky pristup verejnosti nie st tidaje o intenzite vyuzivania spri-
stupnenych lesnych pozemkov k dispozicii. Najcastejsim ticelom dovolenky na Sloven-
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sku je pobyt na horach, a teda prevazne v lesnom prostredi (35,7 %). Vzhladom na to,
ze za posledné obdobie sa mierne zvysuje trend v pocte ciest obyvatel'stva v domacom
cestovnom ruchu a taktiez podiel ,,vidieckych® ubytovacich zariadeni na celkovej uby-
tovacej kapacite, predpokladame zvysujiici sa zaujem o rekreaciu v lesnych oblastiach,
aj ked z hl'adiska dlzky trvania ide hlavne o rekreaciu kratkodobi.

Typické tspesné priklady rekreacnych sluzieb na vidieku v stvislosti s vyuziva-
nim lesa, st zalozené na komplexnej spolupraci — kooperacii partnerov pri zabezpeceni
¢innosti, bez ktorej by rekreacné sluzby nebolo mozné zabezpecit (kombinacia s miest-
nymi produktmi, podnikatelmi v agroturistike — vytvaranie regionalnych sieti). Z po-
hl'adu lesnickych subjektov je podstatnou podmienkou tispesnosti zavadzania inovacii
v rekreacnych sluzbach vyuzitie osobitosti lokalneho prostredia (napr. kultirne dedié-
stvo) a dobra kooperacia roznych aktérov
(miestna samosprava, polovné zdruzenia).
Vyrazny podporny vplyv ma samozrej-
me aj dostupnost informacii a finanénych
zdrojov.

Okrem samotnych lesnych komple-
xov si vyznamnymi objektmi s rekreac- [
nym potencialom chranené stromy a les- | aait
nicke technické pamiatky. Na Slovensku
sa ochrane starych stromov zacala venovat
velka pozornost, najma v druhej polovi-
ci 20. storocia, kedy bolo zaevidovanych
najviac vyznamnych stromov. V sicasnos-
ti na zaklade roznych kritérii na Slovensku
evidujeme 485 chranenych stromov a ich
skupin, vratane stromoradi, ¢o predstavuje
1325 jednotlivych stromov zastipenych 74
taxénmi domacich a cudzokrajnych drevin.

Okrem toho sa s lesmi a lesnictvom

spaja viac ako 340 technickych a kultir- & : I
nych pamiatok, napriklad v istrednom zo-  Foto 2. Budovanie jednoduchyjch zariadent
zname pamiatkového fondu SR evidujii 38 pre ndvstevnikov lesa

vodnych, 8 Zelezni¢nych, 39 technickych

zariadent a pil a 69 roznych pamatnych tabul a budov pod klti¢ovym slovom les.

V roku 2007 boli do zoznamu svetového prirodného dedi¢stva UNESCO
zapisané aj Karpatské bukové pralesy (Stuzica, Havesova, Rozok, Vihorlat — spolu
5 766 ha), ktorych vynimocnost spociva v tom, Ze ide o najreprezentativnejsi vyber
z poslednych pozostatkov prirodnych lesov Eurépy. Z hladiska druhového zlozenia
a $pecifik vyvojovych cyklov nemajii v celosvetovom meradle obdobu. Zachovali sa
v nich vyznamné populacie vzacnych a ohrozenych druhov rastlin aj zivocichov, napr.
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najvacsia zachovala a takmer siivisla tisina na svete.

Zdver pre prax: Prave prirode blizke hospodarenie v lesoch vytvara vhodné pod-
mienky pre ich multifunkéné vyuzitie. Zabezpecuje vyrovnané a dlhodobé moznosti
produkcie dreva, drevnej biomasy a poskytuje moznosti pre diverzifikaciu lesnickych
¢innosti. Uzivatelia produktov a sluzieb lesa uprednostnujii pre rekreacné vyuzitie zber
lesnych plodov, ¢i turistiku v lesoch so struktiirou podobnou prirode blizke;.
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Kapitola 2

CHARAKTERISTIKA SLOVENSKYCH
KARPATSKYCH LESOV

arpaty st horskym masivom o dizke 1500 km, ktory prechadza cez 7
stredoeurépskych krajin. Pokryvaji izemie o rozlohe 200 000 km?, pri-
¢om 17 % sa nachadza na Slovensku. Karpatsky masiv si zachoval az
do stcasnosti vysoky podiel lesov, na Slovensku je stale takmer polovica
tizemia pokryta lesmi. Na Slovensku patria vsetky lesy do horského ma-
sivu Karpat. Celkova vymera lesnych pozemkov je 2 011 tis. ha, z toho lesnych porastov
1940 tis. ha (Morav¢ik, M. a kol., 2012).
V drevinovej skladbe prevladaji listnaté dreviny so 60,5 % podielom. Dominuje
im buk lesny s 32 % zastipenim, duby st zastipené na 13,2 %, hrab 5,8 %, ostatné
dreviny 9,5 %. Podiel ihli¢natych drevin je 39,5 %, z toho smrek 25,1 %, borovice
8 %, jedla 4%, smrekovec 2,4 %.
Podla funkcie, ktort lesy prednostne plnia, kategorizuji sa na hospodarske so
70,4 % podielom, ochranné so 17 % podielom a lesy osobitného uréenia s 12,5 %
podielom na celkovej vymere. Ochranné lesy st zamerané na vodohospodarsku a pro-
tieréznu funkciu, lesy osobitného uréenia si vyhlasované za celom funkcie rekreacd-
nej, kiipel'nej, ochrany prirody, protiimisnej, pol'ovnej, vyskumnej, ochrany genetickych
zdrojov a obrany statu.
Zasoba dreva v lesnych porastoch v roku 2011 dosiahla 466 070 tis. m® hrubiny
bez kory. Priemerné zasoba dreva je 241 m*.ha"!. Tazba dreva dosiahla 9 467 tis. m’.
Podiel nahodnych tazieb pésobenim skodlivych cinitelov predovsetkym v ihli¢natych
porastoch dosiahol 4 992 tis. m’, t.j. 53 % z celkovej tazby (Moravéik, M. a kol.,
2012).
Z. pohladu priestorovej vystavby lesnych porastov prevladaji jednoetazové
(77,2 %), dvojetazové si na ploche 19,9 % a trojetazové porasty len na ploche 2,9 %.
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Podla vlastnictva st lesy rozdelené na statne (40,8 %), sikromné (11,3 %),
spolocenstevné (24,8 %), obecné (9,4 %), cirkevné (2,9 %) a zatial stale s nezis-
tenym vlastnictvom 10,9 % z celkovej vymery. Vzhladom k tomu, ze proces povodne
zostatnenych lesov nebol este ukonceny, statne lesné podniky obhospodaruji 55,1 %
lesov.

Podl'a podmienok v ktorych rasti, sa lesy Slovenska rozdeluji do 6smych les-
nych vegetacnych stupniov, vyskytujicich sa v uréitych nadmorskych vyskach a charak-
teristickych podl'a znakov v tab. 1.

Tab. 1.
Charakteristika lesnych vegetaénych stupnov (vyhlaska MP SR, 2006)
o ., . , % zastii-
, . , Suma roc- Vegetacné Priemerna .
Lesny vegeta¢- | Nadmorska ch zrazok bdobi $nd teol penie z
ny stupei vyika (m) nych zrizo o ; lo ll: (v | rotna teCp ota vymery
(v mm) noch) (v°C) lesov SR
dubovy <300 <600 180 >8,5 7,27
bukovo-
dubovy 200 - 500 600-700 165-180 6,0-85 13,74
dubovo- 1500700 | 700-800 |  150-165 55.75 23,66
bukovy
bukovy 400 - 800 800-900 130-160 5,0-7,0 20,78
jedlovo-
bukovy 500 - 1000 900-1050 110-130 4,5-6,5 21,71
smrekovo-
bukovo- 900 - 1300 | 1000-1300 90-120 3,5-5,0 9,65
jedlovy
smrekovy 1250 - 1550 1100-1600 70-100 2,0-4,0 2,13
kosodrevi-
novy > 1500 > 1500 > 60 <25 1,06

Na Slovensku je vytvorena narodna stistava chranenych tizemi. Tvoria ju vel'-
koplosné chranené tizemia (narodné parky a chranené krajinné oblasti) s vymerou
1110 599 ha a maloplosné chranené tizemia (prirodné rezervacie, narodné prirodné re-
zervacie, prirodné pamiatky, narodné prirodné pamiatky a chranené arealy) s vymerou
107 590 ha, pricom 78 373 ha sa prekryva s velkoplosnymi tizemiami.

Stibezne s narodnou sistavou je vytvorena eurépska sief NATURA 2000.
Tvoria ju chranené vtacie tizemia vyhlasené na vymere 1 287 296 ha, pricom vymera
lesnych pozemkov v nich predstavuje 822 997 ha (64,1 %) a tizemia eurépskeho
vyznamu navrhnuté na vymere 584 353 ha s podielom lesnych pozemkov na vymere
503 943 ha (86,2 %). Prekryv tizemi narodnej stistavy chranenych tizemi a eurépskej
siete NATURA 2000 je na vymere 784 544 ha (Moravcik, M. a kol., 2012).

Vysoky podiel lesnych porastov na vymere chranenych tzemi svedéi o ich povod-
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nosti a prirodzenosti. Zachovali sa aj casti, ktoré neboli zasiahnuté 'udskou ¢innostou,
resp. tato ich v minulosti ovplyvnila len minimalne. V' Karpatoch sa nachadza najvacsia
koncentracia pralesovych zvyskov zo vietkych horstiev v Eurépe. V Rumunsku udava-
ji vymeru pralesov a im podobnych pralesovych titvarov az 250 000 ha. Na Slovensku
bola identifikovana viac ako stovka pralesovitych zvyskov s vymerou 10 000 ha, ¢o je
0,50 % vymery lesov. Jedny z najvyznamnejsich st 4 lokality bukovych pralesov, ktoré
spolu s dalsimi 6 lokalitami na tizemi Ukrajiny si od r. 2007 pod nazvom ,Karpat-
ské bukové pralesy® zapisané v zozname svetového kultirneho a prirodného dediéstva
UNESCO.

S cielom spolupracovat na ochrane a udrzatelnom rozvoji Karpat, zlepsit kvalitu
Zivota, posilnif miestne ekonomiky a komunity, chranit prirodné hodnoty a kultirne
dedic¢stvo, podpisalo 7 krajin karpatského regionu v r. 2003 v Kyjeve tzv. Karpatsky
dohovor. V r. 2011 bol v Bratislave podpisany Protokol o trvalo udrzatelnom obhospo-
darovani lesov k Ramcovému dohovoru o ochrane a trvalo udrzatelnom rozvoji Karpat.

Hospodarenie v lese nemalou mierou prispieva k rozvoju vidieka. V sticasnosti
sa z finanénych prostriedkov Eurépskej tnie podporujii opatrenia zamerané na trva-
lo udrzatelny rozvoj vidieka na Slovensku prostrednictvom programového dokumentu
Program rozvoja vidieka SR 2007-2013. Podpora lesnictva je stistredena do 5 lesnic-
kych opatrent, z ktorych najvyznamnejsie je ,,Zvysenie hospodarskej hodnoty lesov“ a

,Obnova potencialu lesného hospodarstva a zavedenie preventivnych opatreni®.
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PRALES AKO VZOR PRE PRIRODE
BLiZKE HOSPODARENIE

rales je prirodnym lesom, v ktorom nenachadzame znaky po byvalej l'udske;

dinnosti, resp. tieto st uz tazko identifikovatelné a takmer nepozorované.

Zachovalo sa tu preto povodné klimaxové drevinové zlozenie, prirodzena

vekova, vertikalna, horizontalna a priestorova struktiira, pritomné je mrtve

drevo v roznych stadiach rozkladu a prezivaji tu jedince s vekom bliZiacim
sa ich fyzickému veku. Tym sa prales vacsinou spaja s nedotknutym, hustym starym
lesom, ktory preziva este z Cias praveku. Bezného navstevnika pralesa zaujme predo-
vsetkym celkovy obraz, ktory mu poskytuje. Obdivuje obrovité hrubé stromy, ktoré
rasti do nekoneénych vysok, resp. uz lezia na zemi vyvratené ¢i odumreté a postupne
sa rozkladajiice, aby poskytli priestor dalsim generaciam lesa. Lesnikovi vsak moze
poskytnif omnoho viac. Prales mu moéze poslizit ako u¢ebny objekt, v ktorom moze
hl'adat odpovede na otazky, ako este lepsie a efektivnejsie hospodarit vo vynosovych
lesoch. Ktoré znaky a vlastnosti pralesa si preto treba vSimnif s cielom ich mozného
uplatnenia v hospodarskych lesoch?

S 1. Znaky a vlastnosti pralesa

+ Stalost’ druhového zlozenia

Spoloéenstvo druhov lesnych drevin na uréitom mieste sa vytvorilo dlhotrvajiicim
vyvojovym procesom, hlavne prirodzenym vyberom. Prisposobili sa prislusnému pros-
trediu, stanovistnym podmienkam a sebe navzajom. Nemennost drevinového druhového
zloZenia v réznych pralesoch je relativna a plati len pre vacsie plochy s niekol'kymi de-
siatkami hektarov. Na mensich plochach sa moze drevinové zlozenie menit, moze dojst
k striedaniu prevahy jednotlivych drevin. Vykyvy druhového zlozenia vyvolané v pralese
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mensimi poruchami (napr. vetrom, snehom, beznou gradaciou hmyzu, nahodnym slabsim
poskodenim antropogénneho povodu) sa viak pomerne rychlo vyrovnavaji. Pritom zmes
viacerych drevin nie je podmienujicim znakom pralesa. Existuji i niektoré viac-menej
rovnorodé pralesy smreka ¢i buka, vytvorené mimoriadnou konkurenénou schopnostou
dreviny a ur¢itou extrémnostou stanovista.

* Udrzanie ekologickej samostatnosti a vyrovnanosti

Patri k typickym znakom pralesa a je podmienené nerusenou specifickou vnitornou
porastovou klimou, jej dynamikou a ustalenymi pédnymi pomermi. Tento znak v siicas-
nosti zavisi od vymery pralesa a jeho okolia, pricom za dostato¢nii vymeru pre udrzanie
ekologickej samostatnosti sa povazuje okolo patdesiat hektarov pralesa. Vyrovnanost je
podmienena udrzanim kvality pédy, ktora vzhladom na trvaly dostatok humusu z rozkla-
dajiiceho sa dreva sa v pralese nezhorsuje.

* Réznovekost’ pralesa

Je podmienena premenlivym prirodzenym dozivanim stromov a dlh$im trvanim ob-
novy. Rozneho fyzického veku sa dozivajii tak stromy roznych druhov ako aj v ramci toho
istého druhu. Pritom v pralese sa neda hl'adat dosledné zastiipenie vsetkych vekovych
stupniov, nepretrzitost obnovy nie je pravidlom.

* Premenliva vystavba pralesa

V zavislosti od vyvojového stadia a vyvojovej fazy sa meni. Prales sa vyznacuje
tromi zakladnymi vyvojovymi tadiami — dorastania, zrelosti a rozpadu. Stadium doras-
tania sa prejavuje najvacsou diferenciaciou vysok, hriibok a vekov stromov. Postupnym
dorastanim jednotlivych stromov do hornej vrstvy sa porast vyskovo vyrovnava a dospieva
do stadia zrelosti s kulminaciou drevnych zasob, hustym zapojom a zhorsenim podmienok
rastu a prezivania v spodnych vrstvach. Ked' na hranici fyzického dozivania zaéinaju stro-
my postupne odumierat, prechadza prales do stadia rozpadu so stromami maximalnych
dimenzii a postupne sa rozvoliujicim zapojom, ktory umozni prirodzenii obnovu a ob-
novenie celého vyvojového cyklu. Priestorova struktira jednotlivych vyvojovych faz sa
moze vyskytovat na relativne malych plochach, ¢im sa v pralese vytvara mozaika roznych
vyvojovych stadii.

* Vyvojova dynamika

Vyvoj vo vystavbe pralesa sa odliSuje v zavislosti od posobenia rusivych faktorov.
Vplyvom kalamit na vzniknutej holej ploche prebieha tzv. velky vyvojovy cyklus, ktory sa
vyznacuje lesom pripravnym z pionierskych drevin, lesom prechodnym pri kombinacii
vrstiev drevin pionierskych a klimaxovych a vytistuje do zavereéného lesa s prevladajicimi
klimaxovymi drevinami. Pokial v pralese neddjde k rusivym vplyvom, prejavi sa maly
vyvojovy cyklus, ktory pozostava zo striedania vyssie uvedenych stadii dorastania, zrelosti
a rozpadu.

* Rézny rastovy rytmus

Pocas jednotlivych vyvojovych cyklov dochadza k odlisnosti rastu a vyvoja popula-
cif v intenciach Backmanovho rastového zakona: Cim rychlejsie prebieha rast v mladosti
pri inaksie zrovnatenych podmienkach, tym skor dochadza ku kulminacii bezného a cel-
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kového prirastku, pohlavnej zrelosti a prirodzenému thynu. Cim viac je rast v mladosti
tlmeny, tym neskor tieto javy nastupuji. Pri rychlom raste v mladosti st pri prirodzene; 7i-
votnosti dosiahnuté hodnoty vysky, hriilbky a objemu mensie ako pri pomalom raste v mla-
dosti. Tlmenie rastu v mladosti je zakladny princip obnovy klimaxovych drevin v pralese.

« Stagnacia rastovych procesov

Dlha doba stagnacie rastovych procesov a schopnost prezivat dlhy titlak stromami
vyssich zapojenych vrstiev je typickym charakteristickym znakom pralesa. Najdlhsiu dobu
ttlaku (tienenia) je schopna prezit jedla, a to 150-240 rokov, v extrémnych pripadoch az
280 rokov, po nej nasleduje smrek so 100-160 rokmi (v krajnych pripadoch aj vyse 200
rokov) a buk s 80-120 rokmi.

* Vyrovnanost’ drevnej zasoby

Hoci v réznych vyvojovych stadiach sa zasoby dreva znacne rozlisuji, prales ako
celok si dlhodobo udrziava vyrovnanost prirastku a thynu.

* Prirodzena odolnost’ a vysoka miera stability populacie

Vyplyva z toho, Ze v pralese sa nerusene prejavuji faktory prirodzeného vyberu
a mutacného tlaku. Prirodzeny vyber selektuje a zachovava najprisposobivejsie a najodol-
nejsie druhy a jedince voci biotickym a abiotickym cinitelom danej oblasti. Tym sa sice
varia¢na Sirka znakov dolezitych pre odolnost zuzuje, ale mutaénym tlakom (t.j. ndhod-
nymi zmenami v genotype) sa opat zvaCsuje, ¢Im nastava urcita vyvazenost a stabilita
populacie.

* Schopnost’ autoregulaénych procesov

Prales ma schopnost svojimi autoregulacnymi procesmi pohotovo vyrovnavat na-
hodné, obcasné zmeny vyvolané bud’ vonkajsimi alebo vnitornymi vplyvmi. Patri sem aj
schopnost regulovat pocetnost odstranovanim prebytocnych jedincov v ramci populacie
ako aj vylucovanim urcitych druhov v kompeti¢nych vztahoch.

* Prirodzena obnova

Je nevyhnutnym predpokladom trvalosti a dynamickej vyvazenosti prirodného spo-
locenstva. Ako proces sebazachovy druhov a celého lesného ekosystému je podmienena
odumretim dospelych jedincov, vytvorenim priestoru a vhodnych podmienok pre fazu ob-
novy a tym zacatie nového vyvojového cyklu. Prirodzena obnova tak prebieha v roznych
castiach pralesa a réznych vyvojovych cykloch réznou intenzitou, o jej nepretrzitosti mo-
zeme hovorit len v spojitosti s celym vacsim tizemim pralesa.

§ 2. Pralesy v slovenskich lesoch

a Slovensku je v sucasnosti zmapovanych viac ako 100 pralesovych
lokalit na vymere cez 10 000 ha, ¢o predstavuje 0,5% z vymery le-
sov. Nachadzaji sa na celom tzemi, od niZin cez pahorkatiny az po
vysoké pohoria. Reprezentuji pestrii paletu drevin ako aj prirodnych
podmienok. Medzi najvyznamnejsie, ktoré zaroven predstavujii rozne
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spolocenstva s roznymi lesnymi drevinami, patria Kasivarova, Badinsky prales, Dob-
ro¢sky prales a Kotlov zl'ab. Vsetky st narodnymi prirodnymi rezervaciami s najvyssim
stupniom ochrany.

Kasivarova — dubové spolocenstvo

Za rezervaciu bola vyhlasena uz v r. 1926 na vymere 49,8 ha. Predmetom
ochrany je zachovanie porastu pralesovitych dubin. Prirodzenym vyberom tu vznikla
hodnotna odroda duba zimného, ktorého vyraznym znakom je rovny bezhréovity kmen.
Ide o jeden z najkvalitnejsich ekotypov duba na Slovensku. V rezervacii sa vyskytuji
vsetky vyvojové stadia pralesa a ich hodnotenie ukazuje, ze prebiehajice autoregulacné
procesy vytvaraju predpoklad na zachovanie struktiiry pralesa s prevladajicim zastiipe-
nim duba aj v dalsom obdobi. Poznatky z tohto pralesa sa dajii vyuzif pre pestovatel'skii
techniku v hospodarskych lesoch, pretoze medzi vekom prirodzeného dozivania duba
(250 az 300 rokov) a ekonomicky najvyhodnejsou rubnou dobou (okolo 200 rokov)
je najmensi rozdiel zo vsetkych drevin. Rovnako podnetnym je poznatok, Ze porasty sa
formovali len prirodzenym vyberom a neusmermovanym rastom a predsa je ich kvalita
na rozsiahlej ploche vysoka. Tym sa znizuje vyznam intenzivnej vychovy dubin v hos-
podarskych lesoch.

Badinsky prales — jedl'ovo-bukové spolocenstvo

Jedna z prvych prirodnych rezervacii na izemi Slovenska, vyhlasena uz v r. 1913
na ploche 20,51 ha. V sii¢asnosti je predmetom ochrany tizemie o vymere 153,46 ha,
pricom prales zabera z toho 30,70 ha. V pralese dominuje buk, vyssie zastipenie tu
ma este jedla a javor horsky, zriedkavejsi je jasen stihly a brest horsky. Jedl'a sa tu pri-
rodzene doziva 350-400 rokov, buk vyse 200, pricom vytvaraji kmene s obvodom cez
500 cm a vyskou az 45 m pri buku a 50 m pri jedli. O vysokej produkcnosti pralesa
sved¢i priemerna hodnota zasoby, ktora dosahuje az 750 m?.ha"!, pritom buk tu ma naj-
vyssiu kvalitu zo vetkych zmiesanych bukovych pralesov Slovenska. Na tizemi pralesa
st zastipené vsetky tri zakladné vyvojové stadia karpatskych pralesov: stadium optima,
rozpadu a dorastania. Hodnotenie vyvoja za poslednych patdesiat rokov ukazuje, Ze za-
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Foto 3. Na osvetlenyjch plochdch po odumreti dospelijch Foto 4. Dvojurstvovd struktiira
jedincov sa formuju hluciky ndsledného porastu bukového pralesa
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stiipenie jedle sa znizuje a je predpoklad, Ze v budiicnosti prevladne v pralese buk.

Dobroésky prales — smrekovo-bukovo-jedl'ové spolocenstvo

Z.a prirodni rezervaciu bol vyhlaseny spolu s Badinskym pralesom uz v r. 1913
na vymere 49,88 ha. V siicasnosti ma spolu s ochrannym pasmom vymeru 203,85 ha.
Z. drevin dominuje buk s jedl'ou, vyssie zastipenie ma este smrek, zriedkavejsie sa
vyskytuje javor horsky, jasen stihly, brest horsky, javor mliecny. Stromy tu dosahuji
velkych dimenzii, rozhodne najpozoruhodnejsim stromom bola tzv. ,,velka jedla“ s ob-
vodom kmena 690 cm, priemerom 193 cm, vyskou 56 m a vekom 450 rokov, ktorti v
roku 1964 zlomil vietor. V siicasnosti ma najvyssia ziva jedl'a v pralese priemer 156 cm
a vysku 58 m. Priemerna zasoba v pralese je okolo 720-750 m’.ha-1. Obraz o zme-
nach druhového zlozenia v procese vyvoja pralesa dava porovnanie udajov z r. 1935
s dnesnymi. V pévodnom jadre pralesa bolo zastiipenie jedle o 50 % vyssie a zastipe-
nie buka 0 20 % nizsie. Podiel smreka sa zvysil o0 10 %. Najvicsie zmeny v neprospech
jedle nastali hlavne v spodnej vrstve, pricom velkou prekazkou obnovy jedle je zhryza-
nie naletov a narastov zverou. Vynimocné prirodné hodnoty Dobrocského pralesa a pri-
kladni starostlivost on ocenila Rada Eurépy v r. 1998 udelenim Eurépskeho diplomu.

Kotlov zl'ab — smrekové spoloéenstvo

Prva rezervacia na ochranu pralesov v Tatrach, vyhlasena v r. 1933. Zriadena
za ucelom ochrany zachovalych lesnych spolocenstiev pralesovitych vysokohorskych
smrecin na vymere 39 ha. Z drevinového zloZenia je kI'i¢ovou zlozkou smrek oby¢ajny,
doplneny o jarabinu vtaciu. Pomerne znacna cast plochy prechadza stadiom rozpadu,
ktory sa v poslednej dobe velmi urychlil vplyvom posobenia lykozrita smrekového. Na-
sledna generacia lesa sa vytvara v pestrej mozaike, v ktorej st niektoré Casti porastené
jarabinou vtacou, iné smrekom, dalsie zostavaji bez stromovej zlozky, ¢im dochadza
k vekovej diferencicii pralesa. Vek niektorych jedincov smreka dosahuje 250 az 300
rokov, vzhladom na vysokohorské podmienky vsak nedorasta do velkej hribky. V pra-
lese sa nachadza vel'ké mnozstvo odumretého dreva, na ktorom sa realizuje podstatna
cast prirodzenej obnovy. Dynamika tejto lokality napriek plosnému rozpadu zostava
prirodzenou pre smreciny horského stupna.

§ 3. Uplatnenie poznatkov z pralesa v lesnom
hospodadrstve

o znakov a vlastnosti, ktorymi je charakterizovany prales, vyplyvajii pre
lesnicku prevadzku viaceré poucenia a namety na zmenu praktickej hos-
podarskej cinnosti smerom k vytvaraniu stabilnejsich a vynosovejsich
lesov.
« Staticka stabilita. Sii s nou spojené znaky pralesa ako roznove-
kost, vystavba, prirodzena odolnost. V statickej stabilite sa vyrazne uplatnuje priesto-
rova Struktira a textira pralesa, ktora vyplyva z roznovekosti. V pralese sa najcastejsie
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vyskytuje textira maloplosnej mozaiky vyvojovych stadii. Tieto nemajii rovnakii mieru
stability, najodolnejsim je stadium dorastania, kde sa stromy v jednotlivych vrstvach
porastu vyvijaju v uvolnenom postaveni. V stadiu zrelosti sa staticka stabilita znizuje,
porast sa vyikovo nivelizuje, dizka koriin v pomere k vyske stromu sa zmensuje, fazisko
jednotlivych stromov sa postiva do rizikovej vysky. Odolnost znovu stipa az v stadiu
rozpadu s uvolnenim zapoja.

Viac ako na textiru je stabilita pralesa naviazana na priestorovi struktiiru, t. j.
vniitorné usporiadanie stromov. To je mozné rozdelit do troch vrstiev.

Horna vrstva zaistuje stabilitu, ochranu a vychovu. Tvoria ju stromy, ktoré do-
siahli aspon 2/3 vysky porastu. Stromy v nej maju solitérny charakter, silny korenovy
systém, dobre vytvorené koruny s vysokym stupriom osvetlenia, ¢o im dava vitalitu
a schopnost prirastat do vysokého veku. Svojimi vol'nej$imi rozstupmi umoznujui vyvoj
vrstiev, ktoré sa vytvaraji pod nimi. St porastovymi oporami — napriek rozlozitej koru-
ne s velkou plochou pre tlak vetra nepotrebujii ochranu susednymi stromami a pésobia
ako vetrolamy — utisuji vietor v nizsich vrstvach porastu. Pésobenim silného vetra si
z nich postihované prevazne prestarnuté, nemocné alebo nahnité jedince. Je dokazané,
ze vietor rovnakej intenzity sposobil omnoho vécsie skody v hospodarskych lesoch ako
v susednom pralese. K zniceniu celého pralesa vichricou dochadza vel'mi zriedkavo.

Stredna vrstva je situovana vo vetrovom tieni droviiovym stromov, zatiefiuje ich
kmene pred oslnenim a tvorbou ,,vlkov*. Tvori uréiti rezervu, ktora v pripade vypadku
stromov z hornej vrstvy a vytvorenia medzery so zvysenym prienikom svetla vyplruje
uvol'neny priestor.

Spodna vrstva slizi k trvalej obnove porastu. Tvoria ju jednak nalety a narasty,
avsak aj jedince s vysokym vekom, dlhodobo tlmené v raste zatienenim hornou vrstvou.

Jedince v strednej a spodnej vrstve rastii v uvolnenejSom postaveni, vytvarajui
vacsie koruny, pritom vsak s jemnejsim vetvenim, st pod ochranou koriin stromov hor-
nej vrstvy. To im umoznuje lepsie odolavat posobeniu vetra a mokrého snehu.

Zadver pre prax: Vysoku staticki stabilitu pralesa zabezpecuje vniitorné usporia-
danie porastu vo vrstvach nad sebou a vedl'a seba. V hospodarskom lese tomu zodpove-
da vytvorenie a dlhodobé udrziavanie trojetazovej, pripadne tiez dvojetazovej vystavby
porastu.

* Prirodzena obnova. Prales ma nielen schopnost sa prirodzene obnovovat, ale
dalsou jeho vlastnostou je udrziavaf si drevinové zloZenie. Zmiesany les so zastipenim
polotiennych a tiennych drevin smrek, jedl'a a buk patri v karpatskych lesoch k najstabil -
nejsim lesnym spoloCenstvam s potenciadlom najvacsieho rozsirenia. Prirodzeny priebeh
obnovy zadina postupnym odumieranim stromov v hornej vrstve. Vzniknuté porastové
medzery vytvaraju uzke svetelné sachty, ktorymi prenika svetlo k podnemu povrchu,
avsak len na obmedzenti dobu. Zmladenie tym dostava nielen ekologickii ochranu proti
oslneniu a mrazu, ale zatienenim sa zvacsuje tak vmitrodruhova ako aj medzidruho-
va konkurencia. Trvalost alebo premenlivost tcasti jednotlivych drevin v zmiesanom
smrekovo-jedl'ovo-bukovom pralese je podmienena ich stupriom znasanlivosti dlhsieho
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zatienenia, dlzkou fyzického veku tychto drevin, ich podielom na drevinovej skladbe
a priestorovym rozdelenim na ploche. Budiicnost jedle méze zabezpecit niekol'ko plo-
diacich jedincov a k tomu plosky so silnym zatienenim, kde bukovy nalet nema kon-
kurenéni silu na zabranenie odrastania jedle. Buk sa presadzuje vo vacsich medzerach
po odumreti jednotlivych stromov s vacsou korunou alebo viacerych stromov vedla
seba. Vytvara sa mozaika rézne vyspelych malych skupin, pricom v kazdej skupinke sa
pocetnost jedincov prirodzene redukuje a po odrasteni do priblizne strednej porastovej
vysky sa z nej vyformuje jeden alebo niekol’ko stromov pre stredni a nasledne hornii
vrstvu porastu. Pre obnovu smreka st najvyhodnejsie vyvysené miesta po vyvratoch, na
tlejicich prioch alebo na padnutych rozkladajicich sa stromoch.

Trvalti téast jedle v poraste zabezpecuje jej 10-15 % podiel na drevinovej sklad-
be, pri buku je to aspon 20 %, inak nestaci konkurovat silnejsim ihli¢cnanom. Naopak,
vysoky podiel buka moze obmedzit obnovu jedle i smreka. Pre trvalé zastipenie smreka
postacuje jeho 10-20 % podiel.

Zdver pre prax: Priaznivé drevinové zlozenie najprodukénejsej karpatskej zmesi
drevin smrek, jedla a buk sa da udrzaf ich prirodzenou obnovou v porastovych me-
dzerach po jednotlivom odumierani stromov hornej vrstvy. V hospodarskom lese tomu
zodpoveda tazba stromov jednotlivo alebo v malych hlicikoch pri dlhej obnovnej dobe
a nizkej tazbovej intenzite.

* Rast a vyvoj porastu. Zo znakov pralesa, ktoré ovplyvriuji vyvoj porastu, je to
predovsetkym schopnost rozneho rastového rytmu, prezivanie pri stagnacii rastu ako aj
schopnost autoregulacnych procesov.

Pre svoj vyvoj maju odrastajiice stromy v pralese rozne svetelné podmienky,
v rannom veku je to takmer plny tien, neskor polotien a az nakoniec takmer plné svetlo.
Tomu zodpoveda aj ich rast — pomaly vyvoj v mladosti, nasleduje kulminécia prirast-
ku, neskorsi nastup dospievania a plodnosti, maji dlhsi fyzicky vek, takze k starnutiu
a odumieraniu prichddza az neskor. Tlmenie rastu spodnej vrstvy zatienenim hornou
vrstvou je v pralese prirodzenym ekologickym javom, ktory ma na niektorych stano-
vistiach takmer existenény vyznam. Prejavuje sa odsavacou funkciou na prilis vlhkych
miestach, zlepsenim tepelného rezimu na prilis studenych lokalitach a ochranou proti
mrazu, zmiernuje tepelné extrémy, vypar vody z pody, znizuje intenzitu zaburinenia.
Pri dlhotrvajiicom zatienent sa rast stromov v spodnej vrstve silne obmedzi. Dochadza
Casto az k desafrociam trvajiicemu ttlaku stromov, dosiahnutéa vyska a hriibka jedinca
zostava rozne dlhi dobu takmer bez zmeny. Po zvyseni prisunu svetla sa prirastok opaf
aktivuje, strom nestraca schopnost normalneho rastu. Nahodnost v prenikani svetla cez
uvolnenie v hornej vrstve pritom spdsobuje, ze dva susedné stromy mo6zu mat pri rov-
nakej vyske a hribke celkom odlisny vek.

Stagnacia rastu spodnej vrstvy prinasa v intenciach vyssie uvedeného Backma-
novho zékona i viacero hospodarskych vyhod. DIhsi fyzicky vek stromov s dlhodobym
rastom umoziuje predizif tvorbu svetlostného prirastku, dosahovat hrubsie dimenzie,
zvysit hodnotovy prirastok, predlzuje sa doba fruktifikacie, a tym potencial prirodzenej
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obnovy, vytvaraji sa hustejsie letokruhy, s ¢im je zas spojena vyssia kvalita dreva, odol-
nost voéi hubovitym chorobam a v neposlednom rade zvysena staticka stabilita porastu.

Rastom jedincov v spodnej vrstve dochddza medzi nimi k stale intenzivnejsej
konkurencii, ktora vytistuje do autoregulacie, t. j. do postupného poklesu hustoty. Tento
pokles je zavisly na zapoji hornych vrstiev, pocetnost jedincov z narastov sa ich odrasta-
nim znizuje do takej miery, ze dochadza az k ich rozptyleniu v poraste a individualnemu
rastu. Velka ¢ast jedincov prezivajicich v dolnej vrstve ma tak predpoklad dorast az do
hornej vrstvy a dozit sa v dalsom vyvoji pralesa do najvyssieho veku.

Zdver pre prax: Autoregulacna schopnost spodnej vrstvy v zatieneni vyustuje
do zniZovania pocetnosti pri postupnej vyskovej a hriibkovej diferenciacii prezivajicich
jedincov. V hospodarskom lese tomu zodpoveda predrzanie odrastajicich narastov pod
clonou materského porastu, ¢im sa v pokracujicom stadiu mladin znizuji naklady na
vychovu precistkami, predrzanim do stadia zrdovin pri silnej autoredukcii pocetnosti
mozno dospief k minimalizovaniu, resp. az vyliceniu potreby prebierok.

* Vyrovnanost’ drevnej zasoby a pritomnost’ hrubych stromov. Pri odumreti
kazdého jednotlivého stromu v hornej vrstve dochadza k jeho nahrade z dalsej vrstvy.
Uvol'nenim rastového priestoru sa aktivuje rezervny strom. Aby pri tom nedoslo k vy-
padku v prirastku, mal by tento pochadzaf zo strednej vrstvy, nie z narastu v spodnej
vrstve. Trojvrstvova struktiira pralesa to v podstate zabezpecuje. Pri konstantnom stave
porastove]j zasoby straca na vyzname aj pojem produkéného veku, prales sa stava sym-
bolom stalosti v Case a priestore.

Solitérne postavenie stromov v hornej vrstve im umoznuje prirastaf v podstate
az do doby dosiahnutia fyzického veku. Tym sa prales stava vysoko produkénym sys-
témom na pestovanie hrubych sortimentov, vzhladom na bezzasahovy rezim vsak len
Cisto v teoretickej rovine.

Zdver pre prax: Ponechanim jedincov v hornej vrstve na dozitie pri ich uvol -
nenom postaveni dorastaju tieto do hrubych dimenzii a velkého objemu. Po odumreti
nasleduje ich okamzita nahrada rychlym presunom stromov zo strednej vrstvy, tieto
akcelerujui svoje prirastkové moznosti, ¢im sa zabezpecuje vyrovnanost zasoby dre-
va v pralese. V hospodarskom lese tomu zodpoveda individualna tazba jednotlivych
stromov po ich dorasteni do optimalnych dimenzii a pri kulminacii ich prirastkovych
moznosti. Ich nadhradu zabezpecia jedince, dlhodobo predrzané pod clonou materského
porastu, a preto sa nachadzajiice v rozne pokrocilych vyvojovych stadiach.
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Kapitola 4

PRIRODZENOST
KARPATSKYCH LESOV

xistuje viacero klasifikacii na hodnotenie prirodzenosti lesov, ich najdolezi-

tejsimi spoloénymi ukazovatelmi st vsak drevinové zlozenie a priestorova

vystavba. Vicsina eurdpskych lesov bola zalozena alebo ovplyvnena ¢lo-

vekom, preto sa ich priestorova a vekova struktira odlisuje od prirodnych

lesov. Tyka sa to aj karpatskych lesov, v porovnani s inymi horstvami pre-
dovsetkym v stredoeuropskom, lesnicky dlhodobo intenzivne vyuzivanom regione, je
vsak miera ich prirodzenosti vyssia. Historicky to stiviselo s uréitou odl'ahlostou Karpat
od centra exploatacne sa rozvijajiceho lesného hospodarstva, nedostatoénym spristup-
nenim karpatskych dolin, fazsimi terénnymi podmienkami. V Karpatoch preto nedoslo
k tak masivnej a celoplosnej zmene drevinovej skladby ako napr. v pohoriach na tizemi
Ciech, Rakiska a Nemecka. S tym stvisi aj vy$&i podiel prirodzenej obnovy stanovistne
povodnych druhov drevin a v nadvaznosti na nu aj docasne sa vyskytujica dvojvrstvova
priestorova vystavba pri rozvoji prirodzenych naletov a narastov pod clonou materského
porastu. Pri zohl'adneni tychto znakov sa v rozdeleni lesov podla stupna prirodzenosti
na Slovensku az 80 % lesov klasifikuje ako prirodzené, resp. prevazne prirodzené. Vy-
tvéara sa tym dobry predpoklad pre udrzanie prirodzenej dynamiky a biodiverzity blizkej
povodnym ekosystémom. Podstatny vplyv na vyuzitie tohto predpokladu ma sposob
hospodarenia v lesoch. Lesom na Slovensku sa nevyhol extenzivny sposob hospodare-
nia, zaloZeny na zribani celych vacsich ploch porastov bud’ naholo (holorubne) alebo
dvojfazovo (clonne) s vysokym podielom umelej obnovy. Ako sa to prejavilo a prejavu-
je na drevinovej skladbe a priestorovej struktire lesov na Slovensku?
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Kapitola 4. Prirodzenost karpatskijch lesov

§ 1. Drevinova skladba

ovodné drevinové zlozenie slovenskych lesov sa formovalo v procese dlho-
dobého vyvoja v dobe po poslednom zaladneni v obdobi poslednych 5-6
tisic rokov vplyvom danych prirodnych a klimatickych podmienok, ekolo-
gickych a kompeti¢nych vlastnosti drevin. Postupne sa menilo zasahova-
nim ¢loveka, ale aj vplyvom zmien klimy a prirodného prostredia. Sticasné
drevinové zlozenie tak odraza vplyv prirodnych a antropogénnych procesov. Vyvoj dre-
vinovej skladby od predpokladaného povodného zlozenia cez sticasné az k oc¢akavané-

mu vyhladovému zloZeniu udava tab. 2 (Vladovi¢, Moravéik, M. a kol., 2009).

Tab. 2.

Povodné, sicasné a vyhl'adové zastipenie drevin v lesoch Slovenska (v %)
Zastipenie drevin Pévodné Sucasné Vyhladové
Smrek 5,7 25,1 18,2
Jedla 14 4 6,7
Borovica lesna 0,5 6,9 4,2
Smrekovec 0,1 2.4 6,7
Kosodrevina 0,9 1,1 1
Buk 479 32 35,9
Dub zimny a letny 17 10,7 17,5
Hrab 2.1 5,8 0,9
Cer 0,8 2,5 0,1
Javor 3,81 2.1 2,7
Jasen 0,3 1,5 0,5
Lipa 3,2 0,4 1,2
Brest 1 0,1 1
Breza 0,1 1,5 0,2
Jelsa 0,3 0,8 0,3
Jarabiny 1,1 0,2 1
Agat 1,7 1,4
Topol 0,1 0,9 0,2
Ostatné 11 0,3 0,3

Pri uplatnovani ribanového hospodarenia sa niekol’konasobne rozsirila plocha
smrekovych porastov, ktoré vsak v sticasnosti ¢elia masivnemu rozpadu vplyvom vet-
rovych a podkdrnikovych kalamit. Tento spésob nevyhovoval ani jedli, ktora vyrazne
ustipila a stale ustupuje z drevinovej skladby napriek zelatelnému zvyseniu jej zasti-
penia. Na tikor duba sa rozsirili jeho sprievodné dreviny hrab a cer, ktorym dub v ri-
banovom hospodarstve s nedostato¢nou vychovou v prvych dvoch rastovych fazach
nestaci konkurovat. Tento sposob hospodarenia nevyhovuje ani drevinam, ktoré vacsi-
nou rasti vtrisene, ako st bresty, lipy, eresna, jarabina mukyna a brekyna. Z. drevi-
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Kapitola 4. Prirodzenost karpatskijch lesov

novych zmesi sa konkurenciou dominantnych drevin postupne vytracaju, ich ekologicky
a ekonomicky prinos je nedoceneny.

§ 2. Priestorovd vystavba

e vyznamne zavisla od lesnych vegetacnych stupriov a od drevin, ktoré sa v nich
vyskytujii. Povodna vystavba prirodnych lesov bola podl'a Oszlanyiho, J. a kol.
(1996) tvorena:

» v dubinach — horizontalna vystavba plosna, vertikalna jednovrstvova,

+ v dubovych bucdinach a bu¢inadch — horizontalne vyskyt mensich skupin, hlici-

kov, vertikalne dvojvrstvové porasty,

- v jedlovych bucinach a jedlovych smrecinach — horizontalne vacsie skupiny

vekovo diferencované, vertikalne jedno — vaésinou vsak dvojvrstvové titvary,

* vo vysokohorskych smrecinach a na extrémnych stanovistiach — horizontalne
vyskyt mensich skupin, hlicikov a jednotlivé usporiadanie, vertikalne dvojvrstvové po-
rasty.

Intenzivna hospodarska ¢innost zasiahla aj do priestorovej vystavby lesnych po-
rastov. Od konca 18. storocia sa naplno rozvinul holorubny hospodarsky sposob, najprv
na velkych, neskér na mensich plochach — ribaniach. Systém ribariového hospodare-
nia prevzal aj podrastovy hospodarsky sposob, ktory ako ekologickejsi v znacnej miere
nahradil holoruby. Vyslednym tvarom riibariového hospodarenia je les vekovych tried,
t. j. les skladajtici sa zo stromov, ktoré maju na stivislej ploche (ribani) v ramci danej
porastove] vrstvy vek v rozpati jednej vekovej triedy (20 rokov). Rastové fazy sa tak
plosne oddelili, priestorova vystavba lesa vekovych tried je jednovrstvova. Zo sticas-
nych Statistik lesného hospodarstva vyplyva, Ze na Slovensku je 77 % jednovrstvovych
porastov, necelych 20 % dvojvrstvovych porastov a menej ako 3 % trojvrstvovych po-
rastov. Pritom vicsina porastov uvadzanych ako dvojvrstvové si tiito vlastnost udrziava
len doc¢asne — pocas obnovnej doby materského porastu. Jeho doribanim sa straca, na
odkrytej ploche zostava len spodna vrstva, porast pocas celého vyvoja az do dospelosti
je v podstate jednovrstvovy. Dvoj a trojvrstvova vystavba vlastna vacsine stredoeur6p-
skych prirodnych lesov je niekedy pritomna v neobhospodarovanych ochrannych lesoch
alebo $pecialne obhospodarovanych lesoch osobitného urcenia. V hospodarskych le-
soch je obmedzena na ojedinely vyskyt vyberkovej struktiry.

V ciel'och hospodarenia je pre velki ¢ast lesnych a porastovych typov na Sloven-
sku uvadzana ciel'ova vystavba porastov dvojvrstvova, resp. az trojvrstvova. Rovnako
(tak ako vyplynulo z prehladu o vyhladovom drevinovom zlozeni) z cielov hospo-
darenia vyplyva zmena sticasného zastipenia drevin smerom k povodnému. V oboch
pripadoch to sved¢i o snahe prinavratit lesom na Slovensku ich skutocne prirodzeny
charakter. Otazkou vsak je, ¢i je to mozné zabezpedif ribanovym spésobom hospoda-
renia alebo sa treba orientovaf na inti koncepciu pestovania lesa.
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Kapitola 5

RUBANOVE HOSPODARENIE A LES
VEKOVYCH TRIED

§ 1. Charakteristika rubariového lesa vekovych tried

~ azba rubne zrelych porastov sa takmer vyhradne realizuje na urcitej
vymedzenej a presne ohranicenej ploche, oznacovanej ako riban. Pri
holorubnom hospodarskom sposobe sa riban vytvara jednorazovym
vyfazenim stromov na ploche, pri podrastovom hospodarskom spdsobe
obvykle dvomi postupnymi zasahmi, zameranymi na vznik a pociatoény
rast prirodzeného zmladenia. Vznikajiici novy porast je pri oboch spésoboch tvoreny
rovnovekou homogénnou vrstvou, priestorovo a ¢asovo oddelenou od podobnej vrs-
tvy porastu, vytvorenej na vedl'ajsej ribani. Tymto spésobom sa formuje les tvoreny z
ploch, na ktorych sa nachadzaji jeho rozne rastové fazy, rozne vekové triedy. Z. toho
je odvodeny i nazov les vekovych tried. Roznovekost a z toho vyplyvajiica hribkova
a vyskova rozroznenost stromov sa nevytvara jednotlivo alebo mozaikovito v jednom
poraste, ale je zretelna len medzi porastmi alebo skupinami porastov. Typickym sp6-
sobom pre formovanie lesa vekovych tried je holorubny, jeho pouzitie je viak striktne
vymedzené a v podstate maximalne obmedzené. Hospodarenie sa jednoznacne ubera
cestou uplatiiovania podrastového hospodarskeho sposobu, casto stotozriovaného s
prirode blizkym hospodarenim. Uréite mu v porovnani s holorubnym hospodarenim
nemozno upriet vel'ky posun k vyuzivaniu prirodnych procesov, pri sticasnych znaéne
zjednodusenych postupoch jeho uplatfiovania vsak vyslednym prejavom zostava ri-

banovy les vekovy tried, svojou struktiirou odlisny od prirodného lesa.

Ribanové hospodarenie charakterizuje:
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Kapitola 5. Rubariové hospoddrenie a les vekovych tried

* Jednovrstvova vystavba porastu, vyvojové stadia rastii oddelene

Hoci v zavislosti na dizke obnovnej doby sa vytvéra uréita vekova a tym aj hrib-
kova diferenciacia ¢asti porastov na obnovnych prvkoch, vyskovo sii porasty podstatnii
Cast svojej zivotnosti homogénne. Len na kratke obdobie obnovnej doby sa na obnov-
nom prvku vytvaraji dvojetazové porasty, v obdobi medzi obnovami sa vsak porasty
holorubného a podrastového lesa velmi podobaj.

* Vytvaranie ribani s kombinovanou umelou a prirodzenou obnovou

Realizuje sa formou maloplosnou alebo velkoplosnou na viac-menej pravidel-
nych obnovnych prvkoch, ktoré sa dortibu pri urcitom pokryti plochy prirodzenym
zmladenim. K obnove na celej ploche je vacsinou potrebné umelé zalesnenie nezmla-
denych miest.

- Casto prevladnutie jednej semeniacej dreviny pri obnove

Pri maloplosnom a este viac pri velkoplosnom clonnom rube vykonanom v roku
semennej trody jednej z drevin sa Casto stava, ze tato prevladne na celej ploche a vy-
tvori predpoklad vzniku rovnorodych porastov s negativnym dopadom na ich stabilitu

a vynosovost.

* Porastova stabilita je viazana na jeho celistvost’

Les vekovych tried je Casto nevhodne a nedostatocne vychovavany. Jeho cha-
rakteristickym prejavom je homogénna struktira priblizne rovnako hrubych stromov so
skratenymi korunami ako désledkom uzavretia porastového zapoja. Porasty prejavuji
urcitd mieru stability len pokym st celistvé a pokial nedojde k extrémnejsim prejavom
pocasia. Prerusenim zapoja vetrom, snehom ale aj silnymi fazbovymi zasahmi, zostava-
jui stromy nahle v uvolnenom postaveni, na ¢o nie su pripravené (slabé koruny, vysoky
stihlostny koeficient, slabsie upevnenie v pode zakorenenim). Désledkom je ¢asto po-
stupujuci rozvrat az rozpad porastu.

* Rubna zrelost’ je posudzovana k priemernému veku porastu

Rubnou zrelostou pri posudzovani produkénej funkcie je oznadovany stav
porastu, pri ktorom je ekonomicky najvyhodnejsie ho tazit. Rubne zrely porast sa vytazi
v priebehu obnovnej doby, ¢o je v priemere za 30 rokov. Vzhladom na organizaciu
tazbovo-obnovnych postupov na vychodiskach obnovy sa neda docielit fazba
jednotlivych stromov v optimalnom case ich rubnej zrelosti. Na prvych vychodiskach
moze dojst k predCasnému vytazeniu rubne este nezrelych stromov, na poslednych
naopak k predrzaniu rubne uz zrelych, a preto prirastkovo stratovych jedincov.
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$ 2. Rizika a kritiky rubariového hospoddrenia

ubanovy spésob hospodarenia, ktory v predchadzajicich storoéiach

v podstate ovladol lesné hospodarstvo, nie je uz v sticasnosti tak vy-

hodnym a akceptovanym, ako v minulosti. Na lesné hospodarstvo za-

¢ina Coraz viac posobit predpokladana zmena klimatickych podmie-

nok, prejavujica sa nielen postupnym zhorsovanim podmienok rastu
a prezivania drevin na ich pévodnych stanovistiach, ale predovsetkym extrémami
pocasia. Nahle a prudké vykyvy teplot, dlhotrvajice periédy s velmi teplym a su-
chym pocasim, nerovnomernost v prisune zrazok a vo vieobecnosti deficit zrazok
vo vegetacnom obdobi, prudké prepadové vetry a vichrice, gradacia biotickych
skodcov, masivne rozsirovanie nepovodnych agresivnych drevin — to vsetko si
¢initele, s ktorymi sa musi lesné hospodarstvo postupne vyrovnavat. Je otazne, do
akej miery sa s nimi vyrovna riubariové hospodarenie, s ktorym sti prave s ohfadom
na uvedené Cinitele spojené nasledovné rizika:

Rovnovekost a rovnotvarnost’ zvysuje nestabilitu

V lese vekovych tried sa v mladsich rastovych fazach vsetkym jedincom v poraste
dostava plné svetlo, napriek tomu sa ich koruny zboku a zdola zuzuji vplyvom silného
konkurencného tlaku, ktory medzi rovnako starymi jedincami existuje. To sposobuje
mimoriadne vel'ky vyskovy prirastok. Stihlostny koeficient stromov prekracuje kritické
hodnoty a stabilita je ohrozena. Rovnovekost a rovnotvarost lesa vekovych tried zvy-
$uje jeho nachylnost k posobeniu predovsetkym abiotickych skodlivych ¢initelov vetra a
snehu. Prejavuje sa uz v najmladsich vekovych stupnioch. Mokry sneh v oktébri 2009 v
Bielych Karpatoch prelamal stovky hektarov bukovych mladin, z toho mnohé vyzaduja
rekonstrukciu. Rovnako mokrym snehom boli v roku 2006 prelamané stovky hektarov
zrdkovin a zrdovin v oblasti Nizkych Tatier, Oravy a Slovenského Rudohoria. Nahod-

-y

: T T AL il
Foto 5. Jednovrstvovy Foto 6. Schematickymi obnovngmi prokami sa vytvdraji
prestihleny smrekovy porast lahko porastové steny, kde sa okrajové stromy ndhle dostdvajii do
podlicha pbsobeniu vetra uvolneného postavenia a sii vystavené slneénej spdle,

podkérnemu hmyzu a predovsetkym vetru, ktory ich
vyvracia, ¢im vznikaju nielen $kody na materskom poraste,
ale aj na susednyjch uz obnovenych pdsoch.
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né fazby zapric¢inené vetrom a snehom v predrubnych a rubnych porastoch sa zinten-
zivnili. V druhej polovici minulého storo¢ia medzi velkou vetrovou kalamitou z r. 1963
a potom v r. 1996 preslo vy3e 30 rokov. Dalsie viak uz nasledovali s nickolkoroénym
odstupom — velka listnata kalamita v r. 1999, priam katastroficka ihli¢nata kalamita v
r. 2004, dalsie mensie v r. 2007 a 2009. Kalamity prinasaju velké prirastkové straty,
znizené vynosy, zvysené prevadzkové naklady, odkrytie velkoplosnych holin, ktoré i
napriek snahe o etapovitost v zakladani lesa velmi rychlo dospievaji k rovnotvarym
porastom, zatazenym rovnakym rizikom. Cely tento hospodarsky systém je tak vysoko
nakladny jednak vynosovymi stratami, ale predovsetkym zvysenymi nakladmi na obno-
vu rozvratenych porastov.

Vystupnovanie posobenia skodlivych éinitel'ov

Schematickymi obnovnymi prvkami sa vytvarajii porastové steny, kde sa okrajo-
vé stromy nahle dostavajii do uvolneného postavenia a sii vystavené slnecnej spale, pod-
kornemu hmyzu a predovsetkym vetru, ktory ich vyvracia, ¢im vznikaji nielen skody na
materskom poraste, ale aj na susednych uz obnovenych pasoch.

Zhorsovanie podmienok na obnovu lesa na ribaniach

Na dortibanej ploche sa uz v priebehu jedného — dvoch rokov rozvija neziaduca
vegetacia (travy, byliny, neskor ¢ernicie), ktoré obmedzuji az potlacaji rast hospodar-
skych drevin. Pre ich zachovanie je potrebna ochrana vyzinanim. Pred zverou, ktora
tu nachadza potravinovii bazu a robi skody odhryzom je potrebna ochrana repelentmi.
Z abezpecenie lesného porastu na ribani je tak spojené s pomerne vysokymi nakladmi,
ktoré sa premietaji do nakladov vyroby dreva.

Foto 7. Na doriibanej ploche sa uz v priebehu jedného — dvoch rokov rozvija neziaduca vegetdcia
(trdvy, byliny, neskor Cerniie ), ktoré obmedzuju az potldlajii rast hospoddrskych drevin. Pre ich
zachovanie je potrebnd ochrana vyzinanim. Pred zverou, ktord tu nachddza potravinovu bdzu a
robi skody odhryzom je potrebnd ochrana repelentmi. Zabezpecenie lesného porastu na ribani je tak
spojené s pomerne vysokymi ndkladmi, ktoré sa premietaji do nakladov vyroby dreva
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Vystupnovanie posobenia skodlivych éinitel'ov

Klimatické zmeny a extrémy pocasia vedi jednak k oslabovaniu odolnost-
ného potencialu lesa, na druhej strane prospievaju zvysenej agresivite biotickych
skodlivych ¢initelov, ktoré v takychto podmienkach nachadzaji podmienky pre
svoj expanzny vyvoj. V rovnovekom jednovrstvovom lese dochadza rychlejsie k $i-
reniu skodcov a fazsie sa s nimi vyrovnava ako je to v prirodzenom lese. Prikladom
je rozvrat dospelych a dospievajiicich homogénnych smrekovych porastov, napad-
nutych lykozritom smrekovym, velké skody na vysadbach smrekovych sadenic na
velkoplosnych kalamitiskach tvrdonom smrekovym, v homogénnych porastoch sa
rychlejsie Siria sypavky na borovici, hubové ochorenie jaseriov ap. Kalamitné sire-
nie hmyzich a hubovych skodcov sposobuje straty na produkcii dreva a vyzaduje
zvysené naklady na zabezpecenie ochrany lesa a zmiernenie ich tcinku.

Ribanové hospodarenie vsak nie je vystavené len rizikdim vyplyvajicim zo
zmien klimy, ale sa vo¢i nemu zaédinaji stale viac ozyvat kritické hlasy tak laickej
ako aj odbornej verejnosti. Napriek faktu, ze uz takmer 2 desafroéia je podrasto-
vy hospodarsky sposob prevazujiicim sposobom obhospodarovania lesa, verejnost
stale vnima vytvéranie pravidelnych ribanisk ako rusivy prvok lesného prostredia.
Ribanové hospodarenie je verejnostou kritizované predovsetkym v oblastiach s vy-
sokou koncentraciou navstevnikov. Tito sa ¢asto nevedia zmierif s nahlym odles-
nenim casti tizemia, kde sa radi pohybovali a kde rastol ,ich“ les. Rovnako kriticki
su zastupcovia pocetnych ochranarskych zdruzeni, ktori v ribanovom hospodareni
vidia poskodzovanie biotopov, stratu prostredia pre hniezdiace vtaky, ochudobno-
vanie biodiverzity. Kritika podrastového hospodarstva, ktoré casto zamienaji za
holorubné, vedie k snahe zastavit akikolvek lesnicku ¢innost na podstatnej casti
lesov v ich zaujmovom zornom poli.

§ 3. Prirode blizke pristupy v ribariovom
hospoddreni

apriek naznacenym rizikam a kritikdm, ktoré st spojené s ribanovym
hospodarenim, nie je realne ocakavat okamzit a masivnu zmenu k pri-
rode blizkym postupom. Ako hospodarsky spdsob je historicky dlhodo-
bo zauzivany, technologicky a odborne zvladnuty, nakladovo pomerne
efektivny. Realizacia podrastového hospodarskeho sposobu ako ekolo-
gickejsia forma ribarového hospodarenia je zaroven mnohymi povazovana za posta-
¢ujici postup prirode blizkeho hospodarenia. Aby vsak ribanové hospodarenie mohlo
skutocne efektivne vyuzivat procesy prebiehajiice v prirodnych lesoch, je poErebné zme-

nit sticasni prax zjednodusenych a schematickych obnovnych postupov. Co sa preto
da urobit?
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* Dvojfazové clonné ruby nahradit’ viacfazovymi
Uplatnovanie podrastového hospodarskeho sposobu je v tedrii pestovania lesa
Y p P Y ] P
ale aj prislusnej legislative charakterizované 4 fazami obnovného rubu, ktorymi si:

1

pripravna faza, semenna faza, osvetlovacia faza a dorub. Toto ¢lenenie nie je samou
¢elné, ale vychadza z praxou overenych a teériou podlozenych postupov postupného
presvetl'ovania porastu za ticelom dosiahnutia vhodnych ekologickych podmienok pre
klicenie, ujimanie, prezivanie semenacikov a neskor naletov a narastov ziaducich dre-
vin.

V programoch starostlivosti o lesy sa obnovné ruby na obnovnych prvkoch
objavuji takmer vyluéne ako dvojfazové. Pripravny rub sa vynechava s odovodne-
nim, Ze nim nesmie klesniit zakmenenie porastu pod 0,8, ¢o je v podstate beznym
zakmenenim vacsiny obnovovanych porastov. Napriek tomu ma vacsina porastov s
takymto zakmenenim vytvoreny dokonaly zapoj. Pritom sa vsak neberie na zretel, Ze
ticelom pripravného rubu je priprava pody pre klicenie, pozvolny rozklad nadlozného
humusu, ktory inak moze byt prekazkou pre klicenie semenacikov.

Prva faza clonného rubu sa tak realizuje ako presvetlenie, v podstate vynechava
pripravni fazu, spaja semennti fazu s osvetlovacou. Tymto jednorazovym silnejsim
presvetlenim moze dojst k skrateniu casu na biologicki pripravu pody, klicenie se-
menacikov je slabé alebo absentuje, naopak, vacsi prisun svetla moze urychlit rast
neziaducej konkurenénej vegetacie.

Druha faza clonného rubu je uz vlastne len dorubom, po ktorom ostava otvo-
rena plocha ritbane. Do6vodi sa potrebou odclonenia prirodzenych narastov, pre ich
optimalny rast by vsak bolo vyhodnejsie vlozit este jeden osvetl'ovaci rub a nechat ich
odrast pod clonou materského porastu. Samotny dorub by sa mal vykonat v ¢ase, ked
narast uz tito ochranu nepotrebuje.

* Clonné postupy realizovat’ zasahmi nizsej intenzit

So zniZenim poctu faz clonného rubu siivisi aj zvysenie intenzity zasahov. Pri
dvojfazovom clonnom rube je to vaésinou priemernych 30-40 % pri presvetleni (nie-
kde dokonca 50 %) a zvysnych 50-70 % pri dorube. Negativne dosledky silnej
intenzity su:

+ pri prvom zasahu (hlavne pri nedostatocnej biologickej priprave pody v do-
sledku chybajiiceho pripravného rubu) je to vacsi rozvoj neziaducej vegetacie ako
samotnych drevin, pripadne az znemoznenie podrastového postupu,

+ po dorube je to nahle odclonenie narastov, vytvorenie podmienok holej rii-
bane na obnovnom prvku s velmi rychlym vyvojom ribarovej vegetacie, ktora moze
ohrozit alebo dokonca az zlikvidovaf narasty, hlavne ak sii tvorené z tienejsich drevin,
nie st dostatocne odrastené, maju problémy s aklimatizaciou, pomalsie prirastaja.

Intenzita zasahov sa moze znizit ich rozsirenim z dvoch na tri, resp. v pripade
potreby az Styri zasahy, ked’ postupnym presvetlenim odrasti narasty do pozadovanej
vysky a burina nebude mat svetlostné a neskor uz ani konkurenéné podmienky obsa-
dif plochu obnovného prvku.
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* Schematickii obnovu nahradit’ biologicky zameranymi postupmi

Tazbova mapa predstavuje schematické zobrazenie navrhu tazbovo-obnovnych
postupov a umiestnenia obnovnych prvkov, ktoré by mal lesny hospodar v teréne op-
timalizovaf v zavislosti od danych podmienok. Skuto¢nost je vsak vel'mi asto taka, ze
tento schematizmus premietne lesny hospodar do vyznacenia obnovnych prvkov presne
podl'a mapy a dochadza k nelogickym situaciam, ked’ sa presvetluje plocha bez moz-
nosti zmladzovania a naopak, bez zasahu sa ponechava plocha so zmladenim, ktoré
by vyzadovalo podporu presvetlenim. Pritom sa presvetl'uji kvalitné, avsak este rubne
nezrelé Casti porastu, ale Casti so zrelymi jedincami, prip. nekvalitnymi a drevinovo ne-
vhodnymi, zostavajii jedno az dve decénia stat. Odborny lesny hospodar nie je viazany
fazbovou mapou a v podstate ani slovnym popisom umiestnenia vychodisk obnovy a
preto moze zvolit taky clonny postup, ktory mu v danych podmienkach prinesie najlep-
sie vysledky.

* Vyhniit' sa predéasnym dorubom

Spravne rozhodnutie o vykonani dorubu je délezité z dvoch aspektov. Oddia-
lenim dorubu o niekolko rokov je mozné zvysit podiel prirodzenej obnovy a zaroven
zvysit Zivotaschopnost naletov a narastov pred ich vystavenim podmienkam otvorenej
plochy. Odlozenim dorubu sa méze zvysif aj produkcia drevnej hmoty na materskom
poraste. Pokial je horna etaz este prirastava a pomerne intenzivne produkuje, nemal by
sa lesny hospodar s dorubom ponahlat.

* Neskracovat’ ¢iastkovii obnovnii dobu

Ciastkové obnovna doba je doba od prvého tazbového zasahu po posledny zasah
na obnovnom prvku za ticelom obnovy. Pri uplatriovani dvojfazovych clonnych rubov
sa Ciastkova obnovna doba netimerne skracuje na obdobie 6-7 rokov. Pritom by mala
byt odvodena od ekologickych potrieb nasledného porastu, teda clonenie materskym
porastom by malo byt zabezpecené dovtedy, kym to tispesny rozvoj narastov vyzaduje.
V tejto stvislosti prezentuje GREGUS (1980) vyvoj vyskového rastu rozne vyspelych
a rozne starych jedincov prirodzeného zmladenia. Rastové krivky vykazuji spoéiatku
pomalsi, neskor rychlejsi rast, pricom bod obratu nastava pri vyske asi 50 cm. Tento
bod predstavuje koniec vyvojovej fazy prispésobovania sa prostrediu a zaciatok fazy
uspesného odrastania. Do tohto obdobia je ekologicka ochrana novej generacie
materskym porastom pozadovana. Toto obdobie trva u jednotlivych drevin rézne dlho
a jeho rozpatie uvadza tab. 3.

Ochrana materskym porastom je dolezita aj pre samotné prezivanie semenacikov.
Bukové, dubové, ale predovsetkym jedlové nalety s citlivé k neskorym mrazom, ako aj
k slne¢nému tpalu, pricom tieto skodlivé ¢initele dokaze prave ponechana rozvolnena
horna vrstva porastu dostatocne eliminovat. Priblizenim sa k biologicky odovodnenej
dlzke Eiastkovej obnovnej doby, zabezpeéi lesny hospodar odrastajiice nalety a narasty
pred konkurenciou neziaducej vegetacie a zaroveri umozni nastartovanie procesu samo-
zriedovania narastov pri znizenom svetlostnom pozitku pod clonou materského porastu.
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Tab. 3.
Dizka diastkovych obnovnych déb z biologického aspektu (GREGUS 1980)

Drevina Ciastkova obnovna doba (v rokoch)
Smrek 10 — 20

Jedla 15— 30

Borovica 5-10

Buk 10 —15

Dub 5-10

« Predizenim obnovnej doby vyuzit' potencial materského porastu

Kratkymi obnovnymi dobami 20-30 rokov sa nedostatoéné vyuziva funkéna
a produkcéna vykonnost materského porastu. Viyplyva z nich bud’ maximalizovanie
rozmerov vychodisk obnovy a ich zahustovanie, resp. skracovanie ¢iastkovej obnov-
nej doby. Napr. pri jedli by sa mala obnovna doba predlzit na 40 az 50 rokov, aby
sa nasledny porast zabezpecil dodrzanim 15-30 rocnej ciastkovej obnovnej doby. Aj
pri buku a smreku sa ekonomicky odovodnené kratke obnovné doby moézu dodrzat
len pri rychlych clonnych postupoch, ked’ sa vychodiska zakladajii pomerne blizko od
seba. Tym sti vsak niekedy silno rozpracované porasty destabilizované voci icinkom
vetra a postihované kalamitami. Negativnymi dosledkami je kratky ¢as na plny rozvoj
prirodzenej obnovy, z ¢oho vyplyva potreba umelej obnovy, pred¢asné odkryvanie a
uvolniovanie narastov, ¢o v konecnom dosledku vedie k homogenizacii porastov bez
vertikalneho clenenia.

Obnovné doby pre jednotlivé dreviny sa hlavne na lepsich bonitach znaéne
odlisuji. Ich pausalizovanim pre porast tak u drevin, naviazanych na dlhsiu obnov-
ni dobu, dochadza k fazbe rubne este nezrelych jedincov. Najvyraznejsie sa tento
rozpor prejavuje napr. v kvalitnych porastoch buka a duba, kde rozdiel ich rubnej
zrelosti je 100 rokov. Tu by sa dal pouzit systém dvojrubnych porastov, pri ktorom sa
kazda drevina obnovi samostatne, a nie jedna spolo¢na rubna a obnovna doba, ako je
beznym pravidlom sticasnosti. Podobne je mozné uvazovat s predrzanim kvalitnych
smrekovcov do druhej rubnej doby v porastoch s bukom.

Predizenim obnovnej doby, napr. z 30 na 50 rokov, sa fazba prvych rubne
zrelych stromov presunie o jeden vekovy stupen pred zvycajny vek zacatia obnovy
a tazba poslednych rubne zrelych stromov sa posunie o jeden vekovy stupen az do
veku ich optimalnej rubnej zrelosti, ¢im sa da dosiahnut vy3si vynos. To plati predo-
vsetkym vtedy, ak sa v poraste nachadza dostatok kvalitnych stromov s vyvinutymi
a zdravymi korunami, ktoré mozu vystupnovat svoj prirastok. Sprievodnym javom
prediZenej obnovnej doby je kvalitné dostatoéne odrastené prirodzené zmladenie vo
forme narastov, ktoré nevyzaduji dalsie naklady na ochranu proti burine a vzhladom
na prebiehajiice samozriedovanie nizsie naklady na vychovu.
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Foto 8. Na malej ploche sa vplyvom réznej svetelnej intenzity po predchddzajiicich tazbovijch
zdsahoch rozvinula prirodzend obnova jedle, buka a smreka, pricom konkurencne si vyrovnané
a preto na ich dalsie odrastanie nebude potrebny Ziadny alebo len mierny zdsah lesného hospoddra

* Obnovu drevin zabezpecovat pod primeranou clonou materského
porastu

Vysledkom schematickych zjednodusenych obnovnych postupov je ¢casto
zmena drevinovej skladby a jej zjednodusenie smerom k prevahe jednej, max. dvoch
drevin, ktoré obsiahnu obnovovani plochu. Za tspech sa povazuje akakolvek
prirodzena obnova, aj ked je vzdialena vyhladovému cielovému zastiipenie drevin.
Ak sa vsak ponecha primerana clona materského porastu a zvolia sa vhodné obnovné
postupy, moze lesny hospodar dosiahnut optimalnu drevinovi skladbu.

Rovnorodé smrekové porasty sa obnovujii na zmiesané s jedl'ou alebo bukom
tak, ze sa pomiestne v skupinach alebo pruhoch podsadi na mierne presvetlenych
miestach jedl'a alebo buk, ktorym sa da predstih 10-20 rokov a az potom sa pri
silnejSom presvetleni prirodzene zmladzujeme smrek.

V' zmiesanych porastoch smreka s jedlou a bukom sa najprv v predstihu
obnovuje prirodzene jedl'a a buk a nakoniec smrek. V jedl'ovo-bukovych porastoch
sa zasadne obnovuje najprv jedla a az potom buk. Tieto dve dreviny sa pritom spolu
velmi dobre hodia svojimi poziadavkami na podu. Na zivnych stanovistiach nesmie
pred zabezpecenim narastov zapoj klesniit o viac ako 20%, pretoze ina¢ dochadza
k spontannej obnove buka alebo vyvoju bohatej nitrofilnej flory (Eernicie). Ak
obnova jedle nastupuje sticasne s konkurujicimi drevinami na vacsich obnovnych
prvkoch, vtedy sa vzniknuté nalety ponechaji dlhodobejsie odrastat pod silnou
clonou materského porastu, a to spravidla pri zakmeneni 0,8 do doby biologického
zabezpecenia jedle. Jedla asi do 20-25 rokov zaostava vyskovym rastom za bukom,
znasa vsak jeho tien a neskor ho prerasta.
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Dub v zmesi s bukom vytvara velmi cenné drevo. Cim je stanoviste drodnejsie,
tym viac moze byt dub zastipeny. V mladosti rastie v narastoch pomalsie ako buk.
Preto ak chce lesny hospodar vytvorit zmiesané porasty, prirodzene zmladi najskor
dub, bez 5-10 roéného naskoku by ho totiz buk potlacil. V tejto zmesi tak dub tvori
vynimku, lebo ako svetlomilna drevina sa zmladzuje skor ako tienny buk.

Optimalizacia obnovnej skladby drevin pomocou umelej obnovy casto

zbytocne zvysuje naklady a vysledok je pritom neisty.
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Kapitola 6

PRIRODE BLIZKE
HOSPODARENIE V LESE

§ 1. Charakteristika prirode blizkeho hospoddrenia

ielom prirode blizkeho obhospodarovania je vytvarat les, ktory svojimi

charakteristikami a vonkajsim prejavom sa bude bliZit k svojmu predobra-

zu prirodného lesa. Jeho zakladnym prejavom je stala pritomnost lesného

porastu v roznych vyvojovych stadiach a v réznej tirovni ich vertikalnej a

horizontalnej previazanosti. Trvalost lesa na uréitej jednotke plochy vy-
plyva zo svetelnych narokov drevin a z toho odvodenej diferenciacie porastovej vystavby.
Podla tohto moézeme trvaly prirode blizky les rozdelit na tri zakladné typy:

1. Tvoreny prevazne zo slnnych drevin — vacsie skupiny roznych vyvojovych stadit
stromov st usporiadané prevazne vedla seba alebo pod velmi riedkou clonou materského
porastu tiez nad sebou. Spolo¢ne vytvaraji mozaiku mladého, stredne starého a zrelého
porastu a ekologickej rovnovahe sa priblizuji pri posudzovani vaésich tizemi, ako je napr.
porast a skupina porastov. Viytvara sa pri uplatnovani clonného rubu v skupinach na vac-
sich plochach,

2. Tvoreny z polotiennych a tiennych drevin — mensie skupiny réznych vyvojovych
stadif st usporiadané vedl'a seba, spolo¢ne vytvaraji mozaiku mladého, stredne starého a
zrelého porastu, vykazujiicu ekologicki rovnovahu. Vytvara sa pri uplatiiovani clonného
rubu v mensich skupinach, hlicikoch a jednotlivym vyberom,

3. Tvoreny z tiennych drevin — stromy roznych vyvojovych stadii sii usporiadané
vedla seba alebo nad sebou, vzajomnym prenikanim mladého, stredne starého a zrelého
porastu je umoznené velmi dobré vyuzitie rastového procesu. Ekologicka rovnovaha sa
dosahuje na malej ploche. Vytvara sa uplatnovanim vyberkového a icelového hospodar-
skeho sposobu formy stromovej alebo skupinove;j.
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Prirode blizke hospodarenie charakterizuje:

Viacvrstvova nerovnoveka struktira porastu

V prirode blizkom lese sa nachadzajii jednotlivo alebo skupinovo zmiesané rézno-
veké Casti porastu, ktoré tak vytvaraji zretelne diferencované vrstvy dolného, stredného
a horného porastu. St vysledkom postupnej pozvolnej fazby rubne zrelych stromov v
hornej vrstve, ktoré uvolfiujii priestor pre odrastanie strednej vrstvy a vznik a rast jedincov
v dolnej vrstve.

Trvalé pokrytie pody zmiesanym lesnym porastom bez otvarania holych
ploch

Prirode blizky les nie je synonymom vyberkového lesa. Vyberkovy les si udrzia-
va viacetazovu rovnovaznu Struktiiru v nepretrzitej dobe, prirode blizky les nie je takto
striktne zadefinovany. V podstate i v prirodnom lese sa v zaverecnej faze stadia optima
vytvara jednovrstvova Struktira porastu. V prirode blizkom lese sa odohravaji podobné
procesy, a preto i docasna strata heterogénnosti (vrstevnatosti) na urcitych castiach
porastu nie je nezdarom. Podstatné je, aby stav vyskového znivelizovania porastu trval
¢o najkratsiu dobu a naopak, stadium dorastania s vyberkovou fazou jeho priebehu ¢o
najdlhsie, pretoze zaistuje potrebnii ekologicki stabilitu. Ciefom hospodarenia nie je
udrzaf diferencovanti porastovii struktiru za kazdi cenu. Prirode blizkymi postupmi je
vsak vyformovana na podstatne dlhsiu dobu ako pri ribanovom hospodareni.

Obnova celého spektra drevin materského porastu
Postupnym znizovanim clony materského porastu na celej ploche sa vytvarajii rozne
podmienky pre obnovu, ktoré st jednotlivymi drevinami rozne vyuzivané. Tempom pre-

svetlovania a odstrariovania materského porastu sa vyrazne ovplyvﬁuje Vyvoj narastov a

Foto 9.V materskom poraste nie je este dostatok rubne zrelgch stromov, preto nebude doribany
napriek pritomnosti rozvinutych ndrastov buka, smreka a jedle
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formovanie ich drevinovej skladby. Rozna tolerancia drevin k zatieneniu umoznuje pouzit
rozne pestovatel'ské opatrenia.

Stabilita porastu vychadzajica zo stabilného postavenia jednotlivych
stromov

Tazba s vyuzitim vyberkovych principov patri k obnovnym metédam, ktoré relativ-
ne najmenej ohrozuju stabilitu porastu. V poraste dlhodobo dochadza k miernemu zni-
zovaniu zakmenenia, jednotlivé stromy vo volnejsom postaveni vytvaraji dlhsie koruny,
priaznivejsi stihlostny koeficient, lepsie ukotvenie korenmi v péde. Kazdy jedinec je tak
schopny odolavaf i v uvolnenom postaveni, ¢im sa zvysuje aj odolnost porastu ako celku.
Dosledkom je nizky podiel ndhodnej tazby a teda nizsie straty na kvalite a zhodnoteni
drevnej hmoty ako v lese vekovych tried.

Individualne posudzovanie rubnej zrelosti

Pri jednotlivom a hlii¢ikovom vybere sa stromy tazia v éase ich rubnej zrelosti, danej
kulminaciou ich prirastkovych moznosti. Presvetlovanim sa zaroven zlepsuji podmien-
ky zostavajicim stromom, ktoré dosahujii vyssie prirastky a kulminac¢ny bod ich rubnej
zrelosti sa postiva do vyssieho veku ako je rubna doba pre porast. To umoznuje tazit cast
rubne zrelych stromov s podstatne va¢simi hriibkami a objemnej$imi kmerimi ako pri pod-
rastovom sposobe, celkovo sa tak moze zvacsit i kvantitativna produkcia porastu ako celku.

Pestovanie porastovej zasoby uprednostnené pred obnovou porastu

Jednym z najvyznamnejsich principov prirode blizkeho obhospodarovania je reali-
zacia Umyselnej tazby az v dobe zrelosti jednotlivych stromov materského porastu a nie
podla naliehavosti odclanania prirodzenych narastov. Toto je zakladny rozdiel proti pod-
rastovému hospodarskemu sposobu, ktorého obnovné postupy st zamerané na dosiahnu-
tie prirodzenej obnovy. Pre odclonenie odrastajiicich narastov nasleduje pomerne rychla
likvidacia hornej vrstvy dorubom bez ohl'adu na to, ¢i sa optimélne vyuzili jej prirastkové
moznosti. Pri uplatfiovani fazbovych zasahov v zmysle prirode blizkych zasad je vsak
rozvoj prirodzeného zmladenia len ich sprievodnym javom, nie cielom. Ten spociva vo
vystupriovani prirastku na najkvalitnejsich jedincoch, ktorym sa preriedovanim porastu vy-
tvara priestor na tvorbu silnych kortin, zabezpecujicich tvorbu drevnej hmoty. Prirodzené
zmladenie odrasta pod postupne redukovanou clonou materského porastu.

Jednotlivy vyber stromov k tazbe

Stromy sa tazia v case ich rubnej zrelosti podl'a ich individualnych vlastnosti tak,
aby sa vyuzili produkéné faktory stanovista ako aj kazdého stromu. Produkéne nezau-
jimavé stromy sa nefazia, pokial ich vyfazenie nie je na prospech iného hodnotnejsiecho
jedinca alebo na prospech zlepsenia mikrostanovista. Aby sa prirastok ststredil na naj-
lepsie stromy, postupuje sa podla zasady ,,najhorsie najskor, najlepsie nakoniec”. Tyka
sa to nielen kvality, ale aj objemového prirastku. Najprv sa teda tiez tazia stromy choré
a nekvalitné. Tenké stromy sa vsak fazia len vtedy, ak nemaji perspektivu vytvorit bo-
hatsie koruny, a tym zodpovedajici prirastok a pokial ich vytazenie priaznivo ovplyvni
rast susedného kvalitnejsieho stromu.
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Minimalizacia nakladov na zakladanie a vychovu lesa

Prirode blizke obhospodarovanie lesa, ktoré je zaloZzené na kontinualnom vyvoji
lesnych porastov a striedanti rastovych faz lesa na malych pléskach, nevyzaduje takmer
ziadne vstupy do obnovy a vychovy novej generacie lesa, vznikajicej pod clonou ma-
terského porastu. Odborny lesny hospodar nechava v lese za seba posobit prirodné au-
toregulacéné procesy a svojou ¢innostou ich len usmernuje a dopliiuje v prospech svojich
hospodarskych cielov.

$ 2. Vyvoj prirode blizkeho hospoddrenia v Eurdpe
a na Slovensku

akladné myslienky prirode blizkeho pestovania lesa boli polozené uz

koncom 19. storocia, ked Karl Gayer v Nemecku na margo lesa veko-

vych tried konstatoval: ,, Viyzera ako les, ale les to nie“, ¢im jasne vyjadril

svoju pochybnost o pretvarani lesnych porastov na presne rozparcelo-

vané monokultiry smreka a borovice s cielom dosahovania maximalne;j
produkcie. Na ne zaciatkom 20. storocia nadviazali $vajéiarski priekopnici vyberkového
hospodarenia Biolley, Balsiger a neskor Ammon. Ako pestovatel'sky systém, zalozeny
na prepracovanom teoretickom zaklade, sa do povedomia $irokej lesnickej verejnos-
ti dostava pred necelymi sto rokmi, ked’ nemecky profesor Alfred Méller formuloval
myslienku trvalého lesa. Viychadzal z principov jednotlivého a skupinového vyberu, ale
neobmedzil sa na dosiahnutie a udrziavanie idealnej struktiry vyberkového lesa. Jeho
cielom je vytvaranie zmiesaného, hribkovo a vyskovo diferencovaného lesa s trvalym
zakmenenim. Dosahuje sa miernymi, ale Castejsimi tazbovymi zasahmi, ktoré sii zaloze-
né na postideni hospodarskej a ekologickej hodnoty kazdého stromu. Na tomto zaklade
zacali jeho privrZenci a nasledovnici predovsetkym v Nemecku postupne pretvéarat nimi
obhospodarované lesy, ich aktivity a vysledky sa na ur¢ity ¢as prerusili v obdobi 2. sve-
tovej vojny a po nej velkymi pretazbami.

Uz v r. 1950 vsak viaceri lesni hospodari a vlastnici lesov zalozili ,,Pracovnii
skupinu pre prirode blizke lesné hospodarenie, ku ktorej sa hlasili i nemecky hovoriace
krajiny Rakiisko a Svajéiarsko.

Volnejsie polozené kritéria trvalého prirode blizkeho lesa im umoznuju aplikovat
ich v r6znych lesnych spolocenstvach a réznymi postupmi. Toto hnutie ¢asom prerastlo
do viacerych lesnicky vyspelych eurépskych krajin a v r. 1989 vytstilo do zaloZenia
celoeurépskej organizacie Pro Silva jedenastimi zakladajicimi statmi. V' sticasnosti
je etablovana uz v 27 krajinach ako volné zdruzenie lesnikov, ktorého cielom je
zdovodnovat, obhajovat a rozsirovat myslienky obhospodarovania lesa prirode blizkym
sposobom.

Idea prirode blizkeho hospodarenia je v silade s principmi trvale udrzatel'ného a
ekologicky chapaného obhospodarovania lesa. ZaloZena je na maximalne moznom vy-
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uzivani prirodnych zakonitosti vyvoja lesa smerom k dociele-
niu optimalnej trovne plnenia vsetkych funkcii lesa. Umoz-
nuje pritom zvysovat staticki a ekologicku stabilitu lesnych
porastov a v neposlednom rade zvysovat hospodarnost do-
sahovanim plnej potencialnej produkcie a minimalizovanim
nakladov na pestovanie lesa.

Na Slovensku sa tak, ako vo vaésine eurépskych krajin,
pocas 20. storocia uplatiovalo ribanové hospodarenie. Az
do 50-tych rokov bolo v podstate orientované na holorubny
hospodarsky sposob, ktory sa realizoval na pomerne velkych
plochach ribani. Obrat prinieslo prijatie zdkona o lesoch v
r. 1948 a potom v r. 1960, kedy sa do popredia dostal pod-
rastovy a dokonca i vyberkovy hospodarsky sposob. Toto
obdobie vyuzivania prirode blizkych postupov vsak trvalo
len kratko, pretoze uz v r. 1977 novy zakon o lesoch znovu
uprednostnil holorubné hospodarenie. Az v zavere storocia
bolo pouzitie holorubov obmedzené len na vynimocné pri-

pady a preferované zacalo byt podrastové hospodarenie. Bol to vyznamny obrat ku

ekologickému smerovaniu lesného hospodarstva, praktickou realizaciou schematickych

riubanovych obnovnych postupov sa vsak idea prirode blizkeho hospodarenia zacala

naplnat len obmedzene. Az so zalozenim slovenskej organizacie Pro Silva Slovakia sa

vytvoril okruh aktivnych propagatorov a realizatorov prirode blizkych postupov hospo-

darenia. V stcasnosti je Pro Silva Slovakia etablovana ako riadny ¢len celoeurépske;

organizacie, v podmienkach Slovenska pracuje ako odborna sekcia Slovenskej lesnicke;j

komory.

Foto 10. Typicky charakter lesa formovaného na principoch hnutia Pro Silva
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$ 3. Principy prirode blizkeho hospoddrenia

rirode blizke hospodarenie charakterizuje uplatnovanie nasledovnych prin-

cipov, pricom kazdy z nich réznym sposobom ovplyviiuje prirodu (les

samotny), zabezpecenie zaujmov spoloc¢nosti i ekonomicki efektivnost

(tab.4).

Tab. 4.

Predpokladané efekty uplatnovania principov prirode blizkeho obhospodarovania lesa

(Pt e Predpokladané efekty

blizkeﬁo obhospoda-

rovania lesa priroda (les) zaujmy spoloénosti ekonomika
Tvorba zmiesanych odiverzita vyrovnanost

lesov

ekologicka stabilita, druhova bi

produkcie dreva

Obgovenit’a prirodze-
nej struktiry

rirodzené lesné spolo-
Censtva, ochrana biotopov,
staré stromy, mrtve stojace a
leziace drevo

vtacie izemia, Uizemia
Natura 2000, chranené
biotopy

Zlepsovanie (f orasto- | lengenie kvality pody, vod spitny vplyv lesa na Z\rlc})l(si?l\l](%rrl:gsti
vého prostredia P ¥y pody, krajinu g ody
Vytvaranie diferen- A ;oA ; - ‘1z autoredukcia
. . roznoveke, roznorode, rekreacna a esteticka AR
covaney porastovey viacvrstvové porasty funkcia lesa vo vyvojovych

Struktury

stadiach lesa

Zvysovanie genetickej
iverzity

zachovanie kontinuity medzi
Eeneraaaml lesa, adaptacia
zmenam prostredia a klimy

ekologicka stabilita lesa

Obnovenie prirodze-
nej druhove; skladby

druhova diverzita, uprednost-
niovanie povodnych drevin

podpora zriedkavym a
ohrozenym drevinam

Prirodzena obnova
lesa

cielené vyuzivanie prirodnych
procesov

racionalizacia
nakladov na
obnovu lesa

pgstovanie porastovej
zasoby

ekologicka stabilita

optimalizacia drevnych zasob, zvysovanie

prirastku

Tazba ciel'ovych
stromov

viacvrstvova struktiira
porastu

optimalizacia prirastku, vyrovnanost tazby,

zvysenie vynosov

Ekologizacia tazbo-
vych a priblizovacich
postupov

znizovanie $kod na porastoch

ergonémia pracovnych
operacil

potencial pre
tsporu nakladov
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Zakladné principy sa uplatnuji pri obhospodarovani lesnych porastov
diferencovane v zavislosti na:

« vychodiskovom stave lesa,

- podmienkach stanovista,

+ nakladovej naro¢nosti,

+ dlhodobych skisenostiach,

+ odbornej zdatnosti lesného personalu,

« cielovom stave lesa.
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Kapitola 7

POSTUPY PRIRODE BLIZKEHO
HOSPODARENIA

$ 1. Postupy vo vyberkovom lese

§ 1.1. Rozsirenie vyberkovych lesov v Eurdpe

yberkovy les sa historicky vyvinul na zakladoch neregulovanej (,,tila-
vej“) tazby dreva jednotlivym vyberom stromov. Na rozdiel od neplano-
vitého a mnohokrat nevhodne uskutocnovaného vyberu zaviedol Henry
Biolley vo Svajéiarsku koncom 19. storocia pestovatel'sky prepracované
moderné formy riadeného praktického vyberkového hospodarenia. Od
tej doby sa mu venovala velka pozornost a bol velmi dobre teoreticky prepracovany.
Avsak vzhladom k tomu, Ze je pomerne naroénym sposobom hospodarenia, v praktickej
¢innosti nenasiel také uplatnenie, aké by si vzhladom na svoje ekonomické a ekologické
prednosti pravom zasluzil. V zapado a stredoeurdpskych krajinach sa plosny rozsah vy-
berkovych lesov podla SCHUTZA (2011) pohybuje v rozpiti niekol'kych percent —
vo Franciizsku okolo 1 %, v Nemecku a Rakiisku menej ako 2 %, v Slovinsku 6 % a
Svajéiarsku 8,4 %, ¢o je spolu okolo 440 tis. ha. Z krajin juznej a vychodnej Eurépy
nie st dostupné relevantné tidaje, s pomerne vyznamnou vymerou sa vsak stretavame
v Chorvatsku (180 tis. ha) a Bosne, v mensom rozsahu v Bulharsku, Rumunsku a
Grécku. V Karpatoch sa na tizemi Slovenska stretavame s vyberkovymi struktiirami
predovsetkym v pralesovitych formaciach, cielavedome vytvorené vyberkové lesy su
obmedzené na niekol’ko stovak hektarov. Je to predovsetkym lesny celok Smolnicka
Osada v Slovenskom Rudohori, vyskumny objekt Motycky —Donovaly, byvala vy-
skumna zakladna Biely Vah v Nizkych Tatrach a porasty na skolskom lesnom podniku
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Technickej univerzity vo Zvolene. Pritom v povojnovom obdobi sa na Slovensku roz-
$irila vlna zaujmu o vyberkové hospodarenie, ktorti podnietila aj medzinarodna konfe-
rencia o vyberkovych lesoch v r. 1956 (HALAJ a kol. 1959). Na zaklade zistovania
Ustavu pre hospodarsku tpravu lesov bolo v 60-tych rokoch 20. storocia vytipovanych
az 493 000 ha lesa vhodnych pre vyberkovy spésob hospodarenia a zacalo sa s jeho
uplatiiovanim. Akcia sa vsak nevydarila, vyberkové principy sa neaplikovali spravne a
na mnohych miestach dolo k zaburineniu porastov a strate na prirastku (GREGUS
2007). V sicasnosti je v suvislosti s presadzovanim prirode blizkych postupov hospo-
darenia v lese badaf zvyseny zaujem aj o vyberkové hospodarenie, vzhladom na velmi
dlhy ¢as prebudovy lesnych porastov na vyberkovi struktiiru sa tieto do kategérie vy-
berkovych viak zaradif este nedaju.

§ 1.2. Charakteristika vyberkovcho lesa

Vyberkovy les ako vysledok cielavedomej hospodarskej ¢innosti ma velmi
blizko k prirodnému lesu. Désledne vyuziva jeho zakonitosti, udrziavanim nepre-
trzitej tazby v podstatne skratenom zivotnom cykle v porovnani s prirodnym lesom
ho po stranke hospodarskej
efektivnosti prevysuje.

K vseobecnym cha-
rakteristikam vyberkového
lesa patri:

1. Stromy rézneho
veku, vysky a hribky su
zmiesané nad (pod) sebou
jednotlivo alebo na malych
plochach vedl'a seba. Tym
je zabezpecené trvalé a pro-
porcionalne zastipenie vset-
kych rastovych faz v jednom |

vyberkovom lese na rozdiel

Foto 11. Jednotlivé zmiesanie troch vrstiev bukovo-smrekovo-
jedlového viberkového lesa

od ich priestorovo vyrazne
oddeleného zastipenia v si-
stave porastov lesa vekovych tried, ¢im sa vyberkovy hospodarsky sposob zasadne odli-
Suje od ostatnych hospodarskych sposobov. Sposob zmiesania stromov vo vyberkovom
lese je vysledkom hospodarenia, ktoré rozlisuje dve formy - stromovi a skupinovii. Za
typickd pre vyberkové hospodarenie je pritom povazovana stromova (t. j. jednotliva)
forma zmiesania, skupinova forma casto tvori prechod k maloplosnym podrastovym
formam. Jednotlivo zmiesany vyberkovy les je typicky pre kombinaciu drevin jedla,
smrek, buk, pripadne i cenné listnace, pricom ihlicnany s dominantnou jedl'ou tvoria
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asi 2/3 podiel. Skupinova forma zmiesania je typickejsia pri vyssom podiele listnatej
zlozky, resp. vo vyberkovom listnatom lese. Pre potreby hospodarsko-tipravnickeho
planovania sa stromy rozdel'uji do troch vrstiev — etazi. Dolnii vrstvu tvoria narasty a
mladiny do hriibky d1,3 8 cm, strednii vrstvu stromy s hribkou d1,3 do 36 cm a hornti
vrstvu stromy s hrilbkou d1,3 nad 36 cm.

2. Plnohodnotne sa vyuziva nadzemny disponibilny priestor pre optima-
lizaciu prirastku vo vsetkych stromovych vrstvach. K tomu je potrebné zabezpecit
urditi optimalnu pocetnost jedincov v kazdej rastovej faze. Predovsetkym vo faze na-
rastov a mladin nesmie dojst k prehusteniu, pretoze sa tym vytvara bo¢na konkurencia,
ktora moze viest k poklesu prirastku. Podla DUCA (1991) postacuje vo faze narastov
do 130 cm vysky len 1000-2000 jedincov na hektar, vo faze mladiny do hribky d1,3
8 cm je to 1000 jedincov. V stromovych vrstvach, ktoré tvoria drevni zasobu (d1,3
8+ cm) je to okolo 600-650 jedincov.

3. Nepretrzita obnova. Prirodzena obnova postacuje pokryt tibytok (presun)
stromov ich odrastenim do vacsich dimenzii, ako aj vsetky postupné dalsie tibytky taz-
bou. Je zabezpecena primeranym zastlipenim semeniacich stromov, stanovistu primera-
nych tiennych a polotiennych drevin. Nepravidelnou tazbou zrelych stromov jednotlivo
alebo v skupinkach vznikaji nepravidelné medzery — svetlostné sachty, v ktorych sa
vytvarajui priaznivé mikroklimatické a podne podmienky pre vznikanie a prezivanie na-
letu jednotlivych drevin. Prirodzena obnova by tak mala byt plynula, nemala by vsak
mat charakter velkoplosnosti. Pri stromovej forme postacuje 50 % pokrytie obnovne
zabezpecenej plochy z plochy porastu, pri skupinovej menej ako 30 %.

4. Nepretrzitost procesov samozriedovania a samocistenia od vetvi.
Pod clonou materského porastu dochadza k postupnému odumieraniu jedincov menej
adaptovanych na prezivanie v tieni. PreZivajiice jedince majui nizsie vetvy dlhodobo
zatienené, preto s tenké a slabé a rychlejsie odpadavaji.

5. Nahodné (nepravidelné) rozdelenie stromov réznych hribok a vysok na
ploche porastu a ich nezavisly rast. Najneskor po dosiahnuti hornej vrstvy sa koruny
stromov rovnakej vysky neobmedzujii, nanajvys sa mozu dotykat.

6. Stalost’ viacvrstvovej struktury, charakterizovana pravidelne klesajiicou
krivkou pocetnosti stromov v hriibkovych triedach. V kazdej hriibkove;j triede pri-
tom musi byf taky pocet stromov, aby v procese rastového vyvoja nahradili stromy
nasledujiicej vyssej hribkovej triedy, a pritom bolo mozné ich zusl'achtovacim vyberom
selektovat na zvysovanie kvality.

7. Udrziavanie viacvrstvovej struktiry siistavnou a pravidelnou tazbou v
sirsom rozpati hribok tazenych stromov, pri dodrzani specifickych kritérii tazby.
Tymito kritériami st

+ vyvolaf a udrzat na primeranej ploche prirodzent obnovu,

« regulovaf hriibkovii a druhovi $truktiru porastu,

+ vychovavat a zuslachfovaf stromy v jednotlivych stromovych vrstvach,

+ tazit stromy cielovych dimenzii,
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+ realizovat zdravotny vyber a vyber stromov poskodenych pri tazbe hornej vrs-
tvy.

8. Rubnost’ vyberkového lesa nie je dana jeho vekom, ale ciel'ovou hribkou
jednotlivych stromov. Tato nie je fixne dana, ale kolise v zavislosti od produkénych
pomerov stanovistia jednotlivych drevin. V optimalnych podmienkach pre vytvaranie
karpatskej zmesi drevin je to pre jedlu 60-65 cm, smrek 55-60 cm a buk 50-
60 cm. Tieto hodnoty sa s pribiidajicou extrémnostou stanovistia (vysokohorské
polohy, ochranné lesy) pochopitelne znizujii. Dosiahnutie stanovenej ciel'ovej hribky
neznamena automaticky odstranenie stromu, ktory ju dosiahne, o jeho dalsom zotrvani
v poraste moze rozhodovat jeho vitalita, kvalita a prirastavost. Na druhej strane si vsak
treba uvedomit, Ze vel'mi hrubé stromy v pomere ku svojej korune uz produkuji slabsi
prirastok ako stromy hriibky okolo 50 cm, ¢o znizuje kvantitativnu produkciu a znizuji
sa tiez moznosti ich predaja na trhu s drevom (obmedzené kapacity na spracovanie
hrubych sortimentov).

9. Trvalost tazby hrubého (zrelého) dreva v rozsahu beiného prirastku
porastu vo viac-menej pravidelnych intervaloch. Tazbovy interval zavisi od
vysky prirastku a rizika poskodenia pri fazbe. Z praktickych skisenosti vyplyva, ze
pri primerane Setrnej tazbe a priblizovani kratenych kmenov (sortimentov) sa na
1 ha méze vytazit 60-80 m’, &o zodpoveda cca 20 ks. Skody na naraste a mladine
pritom neohrozia ich dalsi kvalitativny vyvoj. Z toho sa da odvodit, Ze na Zivnych
stanovistiach s beznym prirastkom 9-10 m?.ha! sa tazba moze opakovat kazdych 7-8
rokov, na chudobnejsich stanovistiach a vo vysokohorskych podmienkach s prirastkom
6-8 m?. ha'! kazdych 10-12 rokov.

10. Vyrovnana produkcia pri pomerne vyrovnanej porastovej zasobe, kto-
ra je rozna v zavislosti od produkénych schopnosti stanovista, drevinovej sklad-

by a funkéného typu lesa.
Podla SANIGU

(2009) mozno v Nizkych
Tatrach v lesoch s dominant- §
nou produkénou funkciou
pocitaf s optimalnou zasobou |
400-450 m’.ha!, v poras-
toch s dominantnou ochra-
nou funkciou len v priemere
300 m?. ha'. V Oravskych
Beskydoch na flySovom
podlozi zasoba vyberkové-

ho lesa dosahuje hodnotu
350 m’. ha !. Najvyssia zaso-

ba vvberkového lesa bola zis- Foto 12. V smrekovo-jedlovom vyberkovom lese zdsoba Casto
) y dosahuje 500 m’.ha’?, fazi sa 80-100 m’ ha za decénium,
tena na lesnom celku Smol- objem taZengch stromov presahuje 5 m’.ks’!
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nicka Osada v Slovenskom Rudohori s hodnotou 510 m?.ha!. Vo vseobecnosti mozno
konstatovat, Ze optimalne porastové zasoby pre vyberkové lesy na Slovensku sa pohy-
buji v rozpiti od 300 do 450 (vynimo¢ne 500) m’.ha"!. Podobné hodnoty v rozpati
od 250 m’.ha! pre vysokohorské smrekové lesy az po 450 m’.ha! pre bukovo-jedl'ové
lesy uvadza ako optimalnu zasobu vyberkového lesa vo Svajciarsku SCHUTZ (2011).
Hodnoty okolo 450-520 m®.ha! pre optimalnu zasobu st uvadzané v Chorvatsku, ¢o
je vsak dané vysokym (az 2/3) podielom jedle a mimoriadne dobrymi klimatickymi
podmienkami s tthrnom zrazok okolo 2000 mm ro¢ne.

§ 1.3. Hospoddrenie vo vyberkovom lese

Hospodérenie vo vyberkovom lese charakterizuje naplfianie piatich zakladnych
principov (SANIGA 2007):

1. Trvalé zachovanie lesa ako ekosystému na kazdej ¢asti porastu.

2. 'Trvala, neustale v kratkych intervaloch sa opakujiica moznost tazby rubne
zrelych stromov v kazdom dielci.

3. Rovnovazny stav porastu vo vymedzenom dielci po stranke hriibkovej a vys-
kovej pocetnosti pri dosiahnuti optimalnej zasoby a pri dlhodobo vyrovnanom celkovom
beznom objemovom prirastku.

4. Systematické a dosledné uplatniovanie kritérii zuslachfovacieho vyberu pri taz-
bovych zasahoch do vsetkych troch vrstiev, ¢im sa zachovava, pripadne zvysuje kvalita
zasoby, a tym i kvalita produkcie.

5. Neustale plynula prirodzena obnova, dynamicka a bez stagnacnych obdobi.

Struktira vyberkového lesa nie je dana posobenim samovolnych prirodnych
procesov, ale je vysledkom zamernej ¢innosti lesného hospodara, ktory tieto prirodné
procesy umne vyuziva na dosiahnutie svojich zamerov. Cielavedome a systematicky
uskutocnované tazbové zasahy vo vyberkovom lese sa oznacuju ako vyberkovy rub.
Vyberkovy rub v jednom zasahu zahrriuje vyber zrelostny, zuslachfovaci a zdravotny.
Tento viacticelovy vyber znamena podporovanie stromov, ktoré chceme vo vyberkovom
lese ponechat a odstranovanie tych, ktorych dalsie zotrvavanie v poraste je neicelné
alebo dokonca skodlivé. Kritériami pre realizaciu vyberkového rubu si:

- Tazba rubne zrelijch stromov. Ukazovatelom je dosiahnutie cielovej hribky,
lesny hospodar sa vsak musi rozhodovat aj na zaklade dalsich ukazovatel'ov. Napr. pri
jedli sleduje hornti cast koruny, ktora pri kuzel'ovitom tvare je znamenim vitality, naopak
pri splostenom tvare znakom prestarnutosti a zastavenia prirastkovych procesov. Pri
smreku si treba vsimat symptémy mozného postihnutia hnilobou (zdureniny a porane-
nia v spodnej ¢asti kmena a na korenovych nabehoch), pri buku predispoziciu k tvorbe
nepravého jadra.

« Podpora rastu ndletov, ndrastov a mladin. Od hustoty stromov hornej a stred-
nej vrstvy, od stupna clonenia spodnej vrstvy zavisi nielen vyskyt prirodzenej obnovy,
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ale aj rychlost odrastania jedincov obnovy do rastovej fazy narastov a mladin a regulacia
ich pocetnosti. Obnova vo vyberkovom lese vznika nepravidelne, rozptylene, jednotlivo
alebo v hlickoch a malych skupinach. Vyberkovym rubom vsak nie potrebné uvolno-
vat a podporovat kazdi skupinu vyskytujiicej sa obnovy, ale len tam, kde je to skutocne
potrebné. Indikatorom nutnosti zasahu v hornej vrstve je spomalenie az zabrzdenie vys-
kového prirastku. Narasty je tak mozné rozne dlhi dobu ponechavat pod clonou ma-
terského porastu. Treba si vsak aj uvedomit, ze je potrebné zabezpecil plynuly prechod
urcitej Casti jedincov z narastov a mladin do rastovej fazy zfdkoviny a zrdoviny, preto
ich vyvoj a zivotaschopnost je potrebné stale sledovat a v pripade potreby pestovatel'sky
usmernovat.

« Skualitriovanie zdsoby akostnym viyberom a vychovou. Vyber v zmysle
akostnej prebierky sa uplatniuje v strednej vrstve v zfdkovinach a zrdovinach, pricom
jeho ciel'om je zabezpecit nadejnym stromom primeranii korunu. Aplikuje sa pozitivny
vyber podporou najkvalitnejsich jedincov, kritériami st tvar kmena, vitalita, moznosti
ich presunu do hornej vrstvy. Uvoltuje sa zapoj v skupinach stromov, aby nedoslo k
skracovaniu kortin nadejnych jedincov, a tak sa zachovala ich potrebna vitalita ako aj
stabilita.

- Tazba za ticelom udrania vyberkovej Struktiiry. Pri uplatiiovani tohto kritéria
si treba uvedomit, Ze vo vyberkovom lese je pocetnost stromov strednej vrstvy v pomere
k hornej vrstve znizena. Vzhl'adom k tomu ich vyskovy rast prebieha rychlo a v posta-
veni strednej vrstvy zotrvavaju pomerne kratku dobu. Zasah v strednej vrstve je preto
mierny a orientuje sa predovietkym na odstranenie jedincov so Sirokymi korunami tie-
niacimi dolnd vrstvu. TaZbou v hornej vrstve sa rastovo aktivizujii stromy strednej vrstvy
a postupne sa na nich zacina vytvarat objemovy prirastok. Ich pocetnost sa postupne
dopliia jedincami z dolnej vrstvy, ktorym sa zasahom vo vyssich vrstvach vytvérajii pod-
mienky pre zintenzivnenie rastu. Pre polotienne a svetlomilnejsie dreviny ako smrek a
cenné listnace je potrebné vacsie odclonenie, na druhej strane vsak silnejsie presvetlenie
nesmie ist na tikor optimalneho vyuzivania rastového priestoru vo vyberkovom lese. Pre
jedl'u a buk ako tienne dreviny postacuje miernejsie odclonenie.

- Tazba vyvratov, zlomov, zdravotny vijber. Pre znizovania rizika poskodenia
stromov vyvratmi alebo zlomami je potrebné udrziavat jedince v hornej vrstve v uvol -
nenom postaveni, aby mohli vytvarat a udrziavat dostatocne zavetvené koruny, ¢o ma
priamy vplyv na zniZenie ich faziska a vytvaranie bohatsej korenovej stistavy s lepsim
ukotvenim v péde. Rovnako je ddlezité reagovat na zhorsenie zdravotného stavu a taz-
bou odstranovat napr. jedince jedle napadnuté rakovinou (vznika v strednej casti kmena
a sposobuje zlomy v mieste rakovinového napadnutia), smreky postihnuté hnilobou v
oddenkovej ¢asti, jedince napadnuté podkérnym hmyzom.

Vyberkovy rub pritom dava moznost volného posobenia lesnému hospodarovi,
ktory svojimi zasahmi sleduje stabilitu porastu a kvalitu produkcie a v podstate reaguje
na aktualny stav, ktory sa snazi usmernif k stavu optimalnemu. Pokial vyberkové ruby
neprebiehaju kontinuélne, pripadne sa na urcité obdobie zastavia, moze uz v ¢asovom
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R R A TS %

Foto 13. Lesny porast po vyberkovom rube jednotlivym vijberom

horizonte niekolkych desafro¢i dojst k strate vyberkovej struktiry. Dorastanim casti
stromov strednej vrstvy medzi stromy hornej vrstvy sa Vypiﬁa korunovy priestor, hor-
na vrstva sa vyskovo vyrovnava, pricom zostavajiica Cast strednej vrstvy pod silnym
zatienenim chradne a odumiera. Priestor strednej vrstvy sa tak vyprazdnuje, vznika
dvojvrstvova struktira. Casom sa silnejSie redukuje aj dolna vrstva, prezivajti len tienne
jedince jedle a buka, smrek a cenné listnace odumieraji. Vysledkom tak méze byt aj
jednovrstvova struktiira, podobna lesu vekovych tried.

Pri vyberkovom rube sa vsetky kritéria uplatfiujii v podstate naraz, v jednom
zasahu sa prelina potreba fazif, vychovéavat, obnovovat, udrziavat rovnovaznu struk-
tiru, vyzdravovat. Pred samotnym zasahom by mal lesny hospodar poznat zakladné
taxacné charakteristiky vyberkového porastu, predovsetkym zasobu v hornej a strednej
vrstve, polygon hriibkovych pocetnosti a objemovy prirastok. Napr. lesnici v chorvat-
skych statnych lesoch maji tieto tdaje k dispozicii v lesnych hospodarskych planoch,
spolu s tidajom o vyvoji zasoby a tazby za uplynulych 50 rokov. Naplanovana intenzita
zasahu tak pomerne presne vystihuje potrebu pestovatel'ského usmernenia vyberkového
porastu. Pokial st k dispozicii len tidaje o zasobe, ako je tomu napr. na Slovensku,
rozhodovanie o zasahu nesie so sebou urciti davku subjektivity, skiseny lesnik s ci-
tom pre les viak dokaze predvidat, aky vplyv bude mat jeho zasah na samotny porast
a tomu prispésobuje vyznacovanie stromov k tazbe. Pred samotnym vyznac¢ovanim
vyberkového rubu je potrebné prejst cely porast alebo urciti jeho ¢ast (napr. pracovné
pole ohranic¢ené priblizovacimi linkami alebo cestami) kvoli ziskaniu prehladu o stave
porastu a az potom sa sustredit na konkrétny hlicik (skupinku) stromov a rozhodnut,
ktory jedinec bude odstraneny. Pri vyberkovom rube sa vyznacuji stromy z hornej ako
aj strednej vrstvy porastu naraz. Vyznacovanie stromov k tazbe zavisi aj od toho, aka
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forma vyberkového hospodarskeho sposobu (a teda aj aky tvar vyberkového lesa) sa
uplatriuje.

Pri stromovej forme sa v hornej vrstve jednotlivo vyznacuji stromy:

+ ktoré dosiahli ciel'ovi hribku,

+ ktoré sice nedosiahli cielovii hribku, ale

- prekazajui v raste nadejnej$im jedincom,

- ich zotrvavanie v poraste je neticelné (oslabené koruny, znizenie alebo strata
prirastavosti, zhorsena kvalita),

- maji nevyhovujici zdravotny stav.

V strednej vrstve sa vyznacuji stromy:

+ ktoré prekazaji v raste kvalitnejsim susednym jedincom,

+ ktoré s neperspektivne pre presun do hornej vrstvy (maji slabo vyvinuti ko-
runu, st rozkosatené a vyrazne tienia jedince dolnej vrstvy, st nekvalitné, poskodené
alebo zo zlym zdravotnym stavom),

+ za ucelom regulacie hustoty (rozpajanie kortin v skupinach jedincov rovnake;
vysky, aby sa upravil ich rozstup a vytvoril sa priestor pre dorastanie potrebného poctu
nizsich stromov).

Po vykonani uvedenych zasahov sa moze realizovat aj zasah v dolnej vrstve po-
rastu. V podstate siicasne (alebo v kratkom ¢asovom slede) sa vykonava potazbova
liprava narastov, ktora spociva:

+ v prerezani ponechanych vrcholcov a dlhych vetvi a ich stiahnutie na zem,

* vo vyrovnani poohynanych stromécekov,

+ v zrezani silno poskodenych (zlomenych a vyvratenych) stromcekov,

¢im sa jednotlivé stromceky alebo hliciky (skupinky) uvolnia a zabezpedi sa
ich kvalita. Nasledne s odstu-
pom jedného az dvoch rokov
sa vykonava vychovny zasah
v mladine. Tento je v podstate |
mierny, je len doplnkom pro- §
cesu samozriedovania, ktory
vo vyberkovom lese prebieha
pod clonou hornych vrstiev
a je zamerany na rozpajanie
kortin drovnovych jedincov |
a podporu kvalitnych nadej-
nych stromov, pricom podi-

roviiové jedince sa ponecha-

vaju. Zasahmi sa tak vytvara ' o
) vy Foto 14. Vijberkovy rub v skupine velkosti na jednu vysku

porastu sa podobd na skupinovti clonnii obnovu,

dolnej vrstve. rozdiel je vs$ak vo vyske odoberanej zdsoby na urovni

naakumulovancho prirastku a v trvalosti skupinovo
viacvrstvovej vystavby vyberkového lesa

vyskova diferenciacia uz aj v

Pri uplatneni skupino-
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vej formy hospodarskeho sposobu vyberkového sa vyznacovanie a nasledne tazba usku-
tocnuje v skupinach. Tieto st v poraste nepravidelne rozmiestnené, vekovo diferencované
(vekovy rozdiel medzi nimi je spravidla vyssi ako 40 rokov), maji roznu velkost (4 — 20
arov) a rozny tvar. Vyznacovanie tazby je zalozené na podobnych principoch ako pri jed-
notlivom vybere. V podstate sa uplatriuje jednotlivy vyber, hoci pre podporu obnovného
prvku sa naraz vyznadi niekol'ko kusov (2-5) zrelych stromov. Jednotlivé pestovatel'ské
vykony, ako je obnovna tazba, vychova v zrdovinach a v mladinach, si plosne oddelené.
V poraste sa tak vytvara stupnovity zapoj a skupinova vyskova a hribkova diferenciacia.
Vyberkovym rubom sa podporuje prirodzena obnova, jeho réznou intenzitou a
nepravidelnosfou sa vytvarajii podmienky pre klicenie a odrastanie vsetkych drevin ma-
terského porastu. Ich vzajomny pomer je pritom mozné ovplyvnovat tak, aby sa v poraste
vytvarala optimalna zasoba, dosahovala ¢o najvyssia objemova a kvalitativna produkcia.

§ 1.4. Moznosti na uplatnenie vyberkového
hospoddrenia

Moznosti na uplatnenie vyberkového hospodarenia si omnoho vyssie, ako je
sticasna vymera vyberkovych lesov. Klasik jeho praktického uplatnovania AMMON
(1937 v REININGER 1997) uviedol, Ze vyberkové hospodarenie je mozné so vsetky-
mi stanovistne domacimi drevinami, pokial sa mozu prirodzene zmladzovat. Podmien-
kou vyberkového lesa nie je jedl'a, ako sa vacsina lesnikov domnieva a tvrdi, Ze ,kazda
eur6pska drevina vo svojej klimaticky optimalnej oblasti je schopna vytvorif vyberkovy
les i bez nej*. Toto sa prave vo Svajéiarsku celkom nepotvrdilo a snaha o zavadzanie
vyberkového hospodarenia v listnatych porastoch, a navyse s vysokym podielom slnnych
drevin, sa neskondila uispesne. Napriek tomu existuji i priklady listnatych vyberkovych
lesov, z ktorych najvacsi vyznam ma niekolko tisic hektarovy bukovy vyberkovy les v
nemeckom spolkovom state Thiiringen.

Najvacsi potencial na efektivne uplatriovanie vyberkového hospodarenia je v ihli¢-
natych smrekovo-jedl'ovych lesoch a v zmiesanych bukovo-smrekovo-jedl'ovych lesoch
v strednych a vyssich horskych polohéach, kde sa bez vacsich biotechnickych problémov
moze realizovat stromova forma. Vyuzitie vo vysokohorskych smrekovych porastoch
je naviazané na skupinovii formu. Je to dané drsnymi klimatickymi podmienkami, kde
smrek a sprievodné dreviny uz od fazy naletov potrebujii dostatok svetla a tepla, ktoré
by pri stromovej forme k nim preniklo len vtedy, keby horna a stredna vrstva bola silne
rozpojena. 1ym by sa vsak znizila porastova zasoba pod ekonomicky efektivnu troven.
Vel'mi efektivne ekologické vyuzitie je v ochrannych lesoch. Hoci sa tu zdoraznuje potre-
ba vytvarania diferencovanej porastovej struktiry, bezzasahovy rezim, resp. mierna, vac-
Sinou len sanitarna tazba, ktora sa v nich uplatnuje, vedie k jednovrstvovym, ekologicky
nestabilnym porastom. Vyberkovy rub stromovej alebo skupinovej formy by sa mohol
stat vel'mi ti¢innym nastrojom na zachovéavanie potrebnej stability a ziaducej funkénej
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ucinnosti ochrannych lesov.

Ak sa pred vyse polstoro¢im uvazovalo takmer s polmiliénovou vymerou porastov
pre vyberkové lesy, tento potencial je v sti¢asnosti znacne zredukovany. Predovsetkym
doslo k prudkému poklesu zastipenia jedle ako nosnej dreviny vyberkového lesa, ktora
v tom case dominantne prevladala v rozsiahlych lesoch Nizkych Tatier, Slovenského
Rudohoria a Oravy. Nahradili ju prevazne smrekové porasty, ktoré sii rozvratené poso-
benim skodlivych ¢initelov a celia ekologickej katastrofe, ¢im sa pre vyberkovy sposob
stavajii nepouzitelnymi. Cast porastov bola zas zaraden4 do vyssich stupfiov ochrany
a tazba v nich je bud obmedzena alebo st nespristupnené. Napriek tomu si vyberkové
hospodarenie rozhodne zaslizi vyssiu pozornost lesnickej prevadzky a mnohonasobné
zvysenie praktického uplatnovania.

To, ze prakticka realizacia vyberkového hospodarenia znacne zaostava za moznos-
fami uplatnenia, je dané nasledovnymi vplyvmi:

+ obmedzeny vyber vhodnych porastov, v ktorych sa da realne uplatnovat (drevi-
nova skladba, zdravotny stav, terénne podmienky, spristupnenost),

+ neochota uplatriovat vyberkové principy pre ich vysoki teoreticki a odbornii
narocnost. Pritom nejde o vel'mi naro¢ni fytotechniku a po objasneni zakladnych kritérii
vyberkovych rubov a ich poradia naliehavosti pre konkrétny lesny porast je naplnenie
stanovenej fazby pomocou vyberkového rubu dostatocne jasné a pomerne jednoduché,

+ predpokladana produkcia prili§ hrubych sortimentov, o ktoré drevospracujici
priemysel nema v stcasnosti zaujem,

+ predpokladané vyssie priame naklady na realizaciu tazbového procesu,

+ vel'mi dlha doba prebudovy rovnovekého lesa na vyberkovy, ked'lesny hospodar
v podstate nebude vidief vysledky svojej prace (hoci zmeny na struktiire sii viditelné uz
po prvych zasahoch),

- komplikovanejsie a Casovo narocnejsie vyznacovanie tazby v porovnani s vyzna-
¢ovanim schematickych obnovnych prvkov v podrastovom hospodarent,

+ obava z nedspesnej prebudovy na vyberkovy les pri nevhodne zvolenom zasahu
(napr. zaburinenie plochy, ohrozenie stability porastu),

- zlozita hospodarska tiprava lesa, vacsia pracnost pri zistovani stavu zasob a ur-
¢eni planu hospodarskych opatrent,

- Zlozitost usmernovania fazby dreva a jeho priblizovania z porastu pre lesného
hospodara, vyssia odbornd narocnost a zodpovednejsi pristup pre fazbovii pracovni
skupinu.

Vyberkovy les ma svojou vystavbou i celou struktirou najblizsie k prirodnému
lesu. Najdokladnejsie vyuziva disponibilny podny a vzdusny priestor, a tak sa nim méze
dosiahnut najhodnotnejsia produkcia. Zo vsetkych hospodarskych spésobov najicinne;-
Sie chrani podu pred degradaciou, najspolahlivejsie reguluje vodny rezim v lese a krajine
a najpozitivnejsie vplyva na prirodné a zivotné prostredie. Viysokou mierou poskytovania
verejnoprospesnych funkénych déinkov a zabezpecovanim ekologickej stability je preto
tiez povazovany za vrchol ekologizacie lesného hospodarstva.
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§ 2. Postupy v lese vekovych tried
§ 2.1. Viychova v stadiu mladin

lese vekovych tried sa pri uplatnovani dvojfazovych clonnych postu-

pov na pravidelnych obnovnych prvkoch velmi rychlo straca poso-

benie hornej vrstvy materského porastu na odrastajiice nalety, resp.

na kultiry, vysadené na nezmladenych miestach. Vplyvom plného

osvetlenia vsetky jedince rychle prirastajii a vo faze mladin vytvaraji
husté, zomknuté porasty, ktoré s vekovo, hribkovo a vyskovo v podstate nivelizo-
vané. Vzajomnym boc¢nym tutlakom sa ich korunky nedostatocne rozvijaju, v snahe
o dostatok svetla zintenziviiuji vyskovy rast a stavaji sa prestihlenymi. V tomto
stadiu uz nastupuje potreba intenzivneho vychovného zasahu, pretoze samozrie-
dovanie, ktoré je zakladom znizovania pocetnosti vo vyberkovom lese je tu malo
ucinné. Pokial vsak lesny porast uz od stadia mladin ma byt formovany s cielom
jeho vyskovej a hribkovej diferenciacie, je potrebny uréity odklon od zauzivanych
postupov, ktoré redukciou jedincov v podiroviiovom (v pripade predrastlikov aj v
nadidroviiovom) postaveni udrzuji jednovrstvovi, prirode blizkemu lesu nepriro-
dzent struktiru.

Pri vychove ihli¢natych drevin (smreka, jedle, borovice) v horskych polohach
je najdolezitejsim pestovatel'sko-ekologickym cielom vytvorif vyskovii a hribkovii roz-
roznenost. Clenita vystavba, predovsetkym v smre&inach, je jednym z hlavnych fakto-
rov ich ekologickej stability, zaistujiicej odolnost proti vetru, snehu, ndmraze ako i proti
biotickym skodcom. S prvymi selektivnymi zasahmi, formou jednotlivého vyberu, treba
zadaf vo faze vyskovej diferenciacie mladého porastu, t.j. zhruba pri vyske najvyssich
stromcekov 2-3 m.

Este pred touto fazou je viak ¢asto treba v prehustenych porastoch z prirodzene;
obnovy, ktoré boli prirychlo a teda nevhodne odclonené, urobit vychovny zasah pre-
strihavkou. Nachadza sa v nich velké mnozstvo vyskovo vyrovnanych jedincov, ktoré
vyuzivajui rovnaké podmienky osvetlenej plochy ribane, rychlo prirastaji, a pritom sa
bocne utlacaji natol'ko, Ze namiesto ziaduceho samozriedenia a odumretia potlacenych
jedincov, dochadza k retardacii rastu a odumieraniu celej homogénnej vrstvy. Preto je v
nich potrebné urobif zasah, ktorym sa znizi pocetnost na hranicu tinosnti pre racionalne
vykonanie naslednych prerezavok. Ak pocet zijicich jedincov presahuje 20 000 ks.ha"l,
je mozné vykonat schematicky liniovy zasah. Realizuje sa odstranenim vsetkych jedin-
cov na 1,5-2 m Sirokom pruhu, pricom medzi nimi zostava rovnako siroky alebo Sirsi
(3-4 m) pruh bez zasahu. Na tomto medzipruhu je mozné vykonat este individualny
vyber zasahom z okrajov vyribaného pruhu, pricom sa nemusi robif zrezavanim od
zeme, ale skratenim 2-3 praslenov, ¢im sa ziska ziaduci rozstup jedincov v hornej vrstve
a vytvorl sa neprava spodna vrstva, ktora kryje pédu a sfazuje priechodnost narastmi.

70



Kapitola 7. Postupy prirode blizkeho hospoddrenia

Foto 15. Zaciatky vyskovej diferencidcie v smrekovej mladine po vijchovnom zdsahu

Vychovny zasah individualnym vyberom sa realizuje posudzovanim skupinky
(hlac¢ika) stroméekov, kde je potrebné si viimat najvyssi z nich. V pripade, ze tento je
zdravy, neposkodeny tazbou alebo zverou, spliia kvalitativne predpoklady a je nadejny
pre dalsie pestovanie, vytvaraju sa mu podmienky pre optimalny rast. Znamena to
odstranenie konkurujiceho jedinca, ktory ma podobné (tiroviiové) vyskové postavenie
a prekdza mu v raste. Ak je vsak tento najvyssi jedinec nevhodny na dalsie pestovanie,
odstranuje sa a ponechava sa iny tiroviiovy jedinec. V ramci daného hlicika si treba
vSimnuf i postavenie podiiroviiovych jedincov a v zavislosti od stavu a hustoty porastu
posudit potrebu zasahu medzi nimi. Tieto sa v Ziadnom pripade pausalne neodstranuji
ako pri zauzivanych postupoch. Ak sa zasahom v tirovni uvol'ni zapoj kortin natol’ko, ze
podiroviiové jedince budii mat dostatok svetla na prezivanie, ponechajii sa bez zasahu
len na posobenie autoregulacnych samozriedovacich procesov. Ich pomocou sa pre-
sadia a odrastaju jedince geneticky prisposobené na rast v tiennom postaveni, ostatné
postupne stratou prisunu svetla odumierajt.

Pri hustejSom zapoji troviiovej vrstvy sa vykonava zasah aj v podiirovni v pro-
spech zdravych vitalnych jedincov, ktoré sa uvol'nia odstranenim konkurujicich jedincov
v podiiroviiovom, pripadne aj tiroviiovom postaveni. Cielom je striedat na ploche po-
nechavanie tak (nad)iroviovych ako aj podirovniovych jedincov. Tymto sposobom sa
postupuje po celej ploche porastu, pricom v podstate ide predovsetkym o posudzovanie
tiroviiovych jedincov a rozpajanie ich korin dostatocne silnym zasahom, umoznujicim
tak zintenzivnenie rastu vsetkym nadejnym jedincom v celom vyskovom profile porastu.
Tymto pristupom k vychove sa okrem vytvarania viacvrstvovej struktiiry porastu zacho-
vava aj povodna geneticka struktira populacie s vysokym stupriom genetickej premen-
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livosti. Naopak, pri jednostranne zameranom podiroviiovom odstratiovani jedincov st
uprednostiiované rychlo rastiice (slnné) genotypy, geneticka premenlivost sa zuzuje a
populcia tak straca schopnost dostatocne sa prisposobovat vonkajsim vplyvom.

Spravna intenzita vychovného zasahu sa posudzuje podla toho, ¢i si nadejné
tiroviové jedince zachovéavaji dostatoéne velki aktivnu (zelent) ¢ast koruny a ¢i nedo-
chadza k ich tiesneniu a prerastaniu bo¢nych vetiev skor, ako bude realizovany nasledny
vychovny zasah. Vo faze mladiny je s ohladom na vytvaranie ekologickej stability po-
trebné udrziavat dizku aktivnej ¢asti koruny u nédejnych droviiovych jedincov do 2/3
vysky stromceka. Pri jedli je tato potreba este zvyraznena tym, ze ak si ma zachovaf
potrebn vitalitu, musi byt dostatocne uvolnena, pretoZe neznasa bocné tiesnenie rov-
nako velkych jedincov a vyhovuje jej pestra zmes jedincov roznych vysok a hritbok. K
tej sa da dopracovat predovsetkym vtedy, ked’ sa jedla ponecha dostatocne dlhi dobu
zatienena materskym porastom. Vychovné zasahy potom nie st potrebné ani v hustej-
sich mladinach, pozadovana autoredukcia prebieha prirodzenym vyvojom za spolupd-
sobenia hornej porastovej vrstvy. R6zna intenzita tazbového zasahu v roznych castiach
porastu ma za nasledok urychlenie alebo stlmenie vyskového prirastku jedincov v mla-
dine, pricom prednostne by sa mali uvolnit ¢asti s nadiiroviiovym postavenim, ¢im sa
im nielen zlepsia podmienky rastu, ale zaroveii sa prehlbi vyskova diferenciacia mladiny.

Doba navratu vychovného zasahu zavisi od aktualneho stavu korin droviiovych
stromov. Ak st slabé, s tenkymi vetvami, je potrebné ich rozpajat menej intenzivne,
aby ich nahlym uvolnenim neboli vystavené mokrému snehu a vetru, ktoré by ich mohli
prelamat. Zasah sa opakuje v 3-5 ro¢nom intervale, kym koruny zosilneji a prediiia
sa. Tento interval je treba zvolit aj s ohladom na vytvaranie viacvrstvovej struktiry, ked’
je potrebné sledovat vyvoj jedincov v podiiroviiovom postaveni a podla potreby im pri
strate prirastku poméhat alebo naopak pri rychlom raste ich pribrzdit.

Pri vychove listnatych mladin je potrebné si uvedomit, ze pre dopestovanie kva-
litnych cielovych stromov musia byt udrziavané v dostatocnom zapoji, ktory zabezpeci
potrebné vzajomné vychovné posobenie jedincov mladiny na formovanie ich korin a
Cistenie kmena. Rastom vo volnom postaveni sa vytvara netvarny kmen a koruna bez
priebeznej osi. Cielom preto nie je dosiahnutie vyskovej diferenciacie v ramci skupiny
(hlac¢ika) rozpojenim korin ako pri ihliénatych drevinach, ale vytvaranie skupinovej
(hlucikovej) struktiry. Vyskova diferenciacia sa dosahuje medzi skupinami (hlicikmi)
v zavislosti od toho, v akom ¢asovom odstupe st odclanané, teda akym sposobom a
ako dlho je ponechana horna stromova vrstva. V poraste sa tak vytvara mozaika rozne
velkych skupin s roznou vyskou a vekom. Pri buku postacuji hliciky alebo skupiny s
velkostou niekol'kych arov, pri dube, javore a jaseni ako svetlomilnejsich drevinach, sku-
piny niekolkonasobne viacsie (5-10, max. 20 arov). Pri dlhodobejsom cloneni prebera
pociatocné vychovné posobenie samotny matersky porast. Odclananim sa v medzerach
po fazbe rubne zrelych jedincov otvéra priestor pre prienik svetla k dolnej vrstve, ktora
odrasta a pri vyske 2-3 m sa zadina vyskovo diferencovat. Tu uz zaéina obdobie vy-
chovnych zasahov. Pre podporu rastu nadejnych tiroviovych jedincov sii odstrafiované
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konkurencné trovniové jedince a predovsetkym skodiace jedince z nadirovne. Tu je
ale treba rozlisit medzi rozrastavymi a predrastavymi jedincami. Odstranované st roz-
rastliky, ktoré zatienuju svojou sirokou korunou okolité jedince a pritom si nekvalitné,
vacsinou s hrubymi vetvami a netvarnym kmeriom. Avsak ponechavané si predrastavé
jedince, ktoré maji jeden rovny, priamy kmen, maji primerani korunu a hribku vetiev.
Odstranuju sa tiez poskodené, tvarovo nevhodné a choré jedince a tie, ktoré brania v
raste ziaducim vtrisenym drevindm. Do podiiroviiovych jedincov sa nezasahuje, po-
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v budiicom rubnom poraste

Obr. 3. Schéma neceloplosnej vychovy mladin na pléskach kruhového tvaru a na pdsoch

(STEEANCIK a kol. 1985)
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kial' prezivaji, vyuziva sa ich vychovné posobenie na Cistenie kmienkov troviiovych
jedincov od vetvi. Postupne pri zahustovani zapoja tiroviiovych jedincov nad nimi sa im
zhorsujii podmienky na rast a odumieraji. V listnatych porastoch prebieha pomerne sil-
na autoredukcia pocetnosti prave odumieranim podiroviiovych jedincov. Vychovnym
zasahom sa preto neredukuje pocet, ale formuje potrebna kvalita vyvijajiicej sa hornej
vrstvy porastu. Postacujicou je intenzita od 5-10 % z celkového poctu jedincov, resp.
max. 20 % z poctu jedincov hornej vrstvy, pricom v hornej vrstve sa nachadza 25-35 %
jedincov z ich celkového poctu.

Na spravny vyvoj a formovanie listnatej mladiny niekedy postacuje i zasah, reali-
zovany len na Casti porastu, oznaCovany ako neceloplosna vychova. Moze sa uplatnit v
kompaktnych zdravych bukovych a dubovych porastoch, vzniknutych prevazne z priro-
dzenej obnovy. Ststreduje sa len na urcité ¢asti porastu, tzv. rastové plosky, ktoré mozu
mat tvar kruhov alebo pasov rozmiestnenych v rozstupe budicich cielovych stromov
danej dreviny, podl'a stavu porastu sa viak moze flexibilne menit.

Ubplatnenie neceloplosnej vychovy je spojené s roz¢lenenim porastu na pracovné
polia. Ich optimélna sirka je dvoj alebo trojnasobkom rozstupu ciel ovych stromov, teda
16 alebo 24 m, pri sirke linky 2 m. Samotny vychovny zasah sa robi na rastovych
ploskach, ktoré maji sirku (priemer) rovnajiicu sa polovici rozstupu budiicich ciel'o-
vych stromov. Tu sa zasahuje v prospech najkvalitnejsich jedincov na ploske odstra-
novanim ich bezprostrednych konkurentov v tirovni. Zasahovana plocha je pri metéde
kruhov 20 % a pri pasovej metéde 50 % z vymery porastu.

Neceloplosnym zasahom je i tzv. pomiestna vychova, nie je vsak vykonavana
cielene na uréenych pléskach alebo pruhoch v prospech budiicich cielovych stromov,
ale len v tych castiach porastu, kde je potreba:

- odstranenia rozrastlikov, ktoré mézu evidentne potlacit vyvoj okolitych kvalit-
nejsich jedincov, alebo

+ jedincov neziaducich drevin pre usmernenie drevinovej skladby.

Rastovo a drevinovo homogénne Zasti porastu st ponechané na samovyvoj a
prirodzené samozriedovanie.

S 2.2. Vychova v stadiu zrdovin a tenkych kmeriovin

V zavislosti od sposobu vykonavania vychovy v mladinach pokracuje proces pes-
tovatel'ského usmernovania vyvoja porastu v zmysle zasad budovania prirode blizkeho
lesa aj v nadvazujicich rastovych fazach. Je len malo porastov, v ktorych je vytvorena
vyskova a hribkova diferenciacia. Vo vacsine pripadov sa vychova realizuje v homogén-
nych, jednovrstvovych porastoch sposobom, ktory tiito neprirodzeni struktiiru udrzuje
az do rubného veku. V snahe o zabezpecenie rastového priestoru pre urcity pocet budii-
cich cielovych stromov sti porasty umele homogenizované na rubni zrelost v rovnakom
¢ase, kym nie je dosiahnuty ciel, t.j. rubne zrely porast s priblizne rovnako hrubymi
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stromami, ktoré tvoria hlavnii porastovii vrstvu. K tomu lesnicka prevadzka vacsinou
vyuziva podiroviiové zasahy, ktoré, pokial sa skombinujii s nizkou tazbovou intenzitou,
maju Casto za nasledok jednovrstvové porasty s vysokym poétom trovnovych jedincov,
tiesniacich sa v korunovom priestore. Tym dochadza k strate asimila¢nych organov v
spodnych ¢astiach koruny, nepriaznivo sa zvysuje stihlostny koeficient (t. j. pomer me-
dzi vyskou stromu a jeho hriibkou), fazisko jednotlivych stromov sa presiiva vyssie, ¢o
znizuje ich mechanicka stabilitu a odolnost voci vetru a snehu.

Vychovné zasahy su bezne ponimané ako plosné odstranovanie nekvalitnych a
nepotrebnych (vacsinou podirovriovych) jedincov nehladiac na to, ¢i vobec ovplyv-
nuji cielové stromy a tiez bez ohl'adu na prinos takto ponimanej vychovy na celkovii
produkciu porastu.

Intenzitu vychovného zasahu naplanuje vyhotovovatel Programu starostlivosti
o lesy (PSL) osobitne pre kazdii jednotku priestorového rozdelenia lesa (JPRL) na
zaklade stavu a vyvoja porastu. Ako pomocky sa pritom pouzivaji tabulkové hodno-
ty decenalnych prebierkovych percent, zostavené pre hlavné dreviny na zaklade veku,
zakmenenia a bonity porastu. V tab. 5 je ukazka hodnot prebierkovych percent pre
jednotlivé dreviny na kvalitnejsich bonitach vo vybratom veku 30, 45, 60 a 75 rokov z
udajov hospodarskej tipravy lesov.

Tab. 5.
Decenalne prebierkové percenta (hrubiny bez kéry) hlavného porastu
(ANONYMUS 1992)
el vek 30 r., bonity 26+ vek 45 r., bonity 26+
nenie smrek jedl'a dub buk smrek jedl'a dub buk
1 33 37 32 35 21 24 21 24
0,9 27 34 29 32 16 21 18 21
0,8 21 29 23 27 1 17 13 16
0,7 15 20 14 19 6 9 5 9
Zakme- vek 60 r., bonity 26+ vek 75 r., bonity 26+
nenie smrek jedla dub buk smrek jedla dub buk
1 17 19 17 19 14 16 14 16
0,9 12 16 13 16 9 13 1 13
0,8 7 12 8 12 4 8 5 9
0,7 1 4 = 4 . - - .

V PSL sa ¢asto planuje nizsia intenzita vychovného zasahu, predovsetkym v
porastoch do 50 rokov. Ak sa k tomu prida podhodnotenie zakmenenia a v planova-
nej intenzite je zahrnuté aj vyrubovanie priblizovacich liniek, planovana intenzita moze
predstavovat len 50-75 % zo sily potrebného zasahu. A prave vtedy pri nizkom pla-
ne tazby lesnicka prevadzka prechadza k podiroviiovému zasahu, menej prospesnému
pre vyvoj urovnove] vrstvy ako aj pre ekonomiku hospodarenia. Zvysuji sa naklady na
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fazbu a priblizovanie menej objemovych stromov a znizuje sa aj ich spenazenie.
Naproti tomu vychova smerujiica k vyuzivaniu prirode blizkych postupov je za-
loZena na zasade aktivnej a stalej podpory budiicich cielovych stromov s cielom zlep-
Sovania podmienok ich rastu. Realizuje sa silnymi troviiovymi zasahmi a v podstate
len pozitivnym vyberom, ¢im sa stava i ekonomicky efektivnou. Vychovou v tomto
ponimani sa uz sice vyprofilovana jednovrstvova vystavba hlavného porastu ovplyvnif
neda, je viak mozné zachovat a prehlbit hribkovii diferenciaciu a ponechavanim pod-
troviovych jedincov vytvorif stredni vrstvu, ktora sa casom, ked cielové troviiové
jedince budi mohutniet a v pripade mladsieho veku este aj vyskovo prirastat, zretene
oddeli od hlavnej vrstvy porastu. Uvoltiovanie korin cielovych stromov ma popri ak-
celeracii hribkového prirastku za nasledok aj ich pripravu na tvorbu reprodukénych
organov. V podstate uz od veku 60 rokov st tieto jedince schopné produkovat semeno
a reprodukovat sa prirodzenym zmladenim. K tomu, aby sa v poraste vytvorili vhodné
podmienky pre klicenie a odrastanie semenacikov, slizi dalsie rozpajanie kortin ciel'o-
vych stromov, ktoré tak priaznivo vplyva uz nielen na rast v hornej vrstve, ale aj dalsi
vyvoj dolnej vrstvy. T4 sa pri dobrych podmienkach tispesne rozvija, pri dlhodobejsom
zatieneni a uzatvarani kortin hornej vrstvy sa nevytvara, resp. po kratkom vyvoji stag-
nuje a odumiera. V tejto faze sa lesny hospodar casto rozhoduje, ¢i silnejsimi zasahmi v
hornej vrstve podpori odrastanie dolnej vrstvy (pritom vsak zniZenim zakmenenia moze
dojst k strate na prirastku porastu), alebo slabsimi zasahmi maximalizuje prirastok za
cenu, ze zmladenie bude stagnovaf az odumierat. Rozhodovanie zalezi na drevinovej

Foto 16. V 40 rocnom smrekovom poraste na dobrej bonite bola pri zdsobe 497 m?.ha™ na vymere
10 ha vykonand decendlna vijchovnd tazba harvesterom v objeme 117 m’.ha’!, o je a2
24 % intenzita. Na obrdzku stav porastu pred a po zdsahu.

skladbe, zdravotnom stave, kvalite droviiovych jedincov a na cielovom stave porastu.
V porastoch tvorenych jedl'ou, smrekom a bukom, ktoré lesny hospodar prebu-
dovava na prirode blizky les, je podpora rastu jedincov v dolnej vrstve predpokladom
pre postupné formovania viacvrstvovej struktiry. Vzhl'adom k tomu, Ze tieto dreviny
prezivaji i v polotiennom a tiennom postaveni, postacuje mierne presvetlenie hornej
vrstvy, ktoré nemusi viest k prirastkovym stratam. V listnatych porastovych zmesiach
je cielom vychovy vystupriovat hodnotovy prirastok na najkvalitnejsich jedincoch duba,
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javora, jasefia, pretoze ich spefiaZenie so zvacsujicou sa hribkou (a teda predizenym
vekom) vyznamne stiipa. Sprievodné prirodzené zmladenie, ktoré spontanne vznika po
vychovnych zasahoch, nie je preto podporované iimyselnym presvetlovanim hornej vrs-
tvy, ktoré by v pripade tychto slnnych drevin muselo byt tak intenzivne, Ze by viedlo k
produkénym stratam.

Vychova v ihlicnatych porastoch sa realizuje predovsetkym s cielom zabez-
pecenia statickej stability, ktora je zakladnym predpokladom ich naslednej tispesnej
prebudovy na prirode blizky les. V porastoch do 50 rokov je preto treba volif vysokii
intenzitu na trovni vyssie uvedenych prebierkovych percent, samozrejme s ohl'adom
na stav porastu po predchadzajiicom vychovnom pésobeni. V tomto rastovom obdo-
bi kulminuje vyskovy prirastok, objemovy prirastok dosahuje az 15-20 m?.ha.rok?!
na najlepsich bonitach. Vhodné je preto skratit interval medzi zasahmi na 5 rokov a
pocas platnosti PSL. zasahovat na 2x. Zasah sa vzhladom na potrebu intenzivneho
odoberania zasoby orientuje tak v trovni, ako aj podirovni. Cielom je pri tiroviiovych
perspektivnych stromoch dosiahnut stihlostny koeficient 85-90 a dizku koruny aspon
40 % z vysky stromu.

V porastoch nad 50 rokov sa uz intenzita vychovnych zasahov zmiernuje, pre-
bierkovy interval sa predlzuje na 7-10 rokov a zasahy sa orientuji do tirovne. Vykonava
sa pozitivny vyber v prospech cielovych stromov, ktoré st vzhfadom na mali tvarovii
a teda kvalitativnu premenlivost vytipované na zaklade ich zdravotného stavu, vitality
a predovsetkym velkosti Zivej Casti koruny, ktora je predpokladom pre vacsi prirastok a
vyssiu staticki stabilitu. Ak je vsak v tejto faze cielom budovat budici prirode blizky
les s postupnym dozrievanim budiicich rubne zrelych stromov a udrziavanim porastovej
stability, nemo6ze vychovny zasah smerovat k ovladnutiu porastu vyhradne troviiovymi
stromami, a tak umelé vytvorenie jednej porastovej vrstvy s rovnako hrubymi jedincami.
Tym by sa jednak zabranilo rastu podiroviiovych jedincov a tiez by sa zvysilo ohro-
zenie porastu vetrom. Odolnostny potencial stredoeurépskych prirodnych smrecin a
vyberkovych lesov je zalozeny na trvale rozvol'nenej a ¢lenitej vystavbe s medzernatou
struktiirou, ku ktorej je cielom pribliZif sa i pri vytvarani prirode blizkeho lesa. Zna-
mena to ustipit od praxe vytvarania hustého a viac-menej pravidelného rozmiestnenia
tiroviiovych stromov a uvol'nif ich zapoj natol’ko, aby spesne prezivali a prirastali aj vi-
talne podirovinové jedince a vytvarala sa hribkovo a ¢iastocne aj vyskovo dvojvrstvova
porastova struktiira.

Tento ciel dosledne sleduje tzv. strukturdlna prebierka, ktori v Rakisku pre
smrekové porasty vyvinul profesor pestovania lesa a zaroven prakticky lesny hospo-
dar H. Reininger (KOSULIC 2009). Vo svojej podstate je doslednou tdroviiovou
prebierkou, zaloZenou na principe akostného vyberu, podpore cielovych stromov a na
zlepSovani porastovej stability. Navyse vsak prinasa priamu podporu zivotaschopnych
stromov slabsich dimenzii tym, Ze korunovy zapoj ponechéva stale volny. Slabsie stro-
my sa tak mozu aktivizovaf, zapajat sa do produkéného procesu a vyhl'adovo po ich
oneskorenom dosiahnuti ciel ovej hriibky plnit funkciu budtcich cielovych stromov. Pri
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strukturalnej prebierke sa teda vytvaraji dve série cielovych stromov (droviiové C1 a
podirovnové vitadlne C2 ako budiice C1), pocet v oboch sériach je priblizne rovnaky
a pohybuje sa v priemere okolo 200-250 ks.ha!, pricom moéze dosahovat aj vyssie
(nizsie) hodnoty v zavislosti od vlastnosti stanovistia a produkéného ciela. S vyssou
planovanou cielovou hritbkou sa pocet cielovych stromov znizuje. Téato metéda nie
je nevyhnutne spojena s trvalym vyznac¢ovanim cielovych stromov v teréne, rozstup
cielovych stromov by vsak mal byt viac-menej pravidelny. So strukturalnou prebierkou
je najlepsie zacat uz od fazy zrdoviny, kedy sa, napr. vo veku 35 rokov na priemerne;j
bonite 34 pri plnom zakmeneni, nachadza 2250-2300 stromov na 1 hektar, pri zasobe
235 m’.ha' a priemernej objemovosti 0,10 m> (ANONYMUS 1992). Primerane
silnym troviiovym zasahom je mozné odobrat 22-27 % zasoby, o je v zavislosti od za-
kmenenia 50-60 m’.ha"!, teda okolo 500 stromov. Pri pocte 250 ks cielovych stromov
je teda mozné pri kazdom z nich fazbou odstranif az 2 konkurencné jedince, pricom
zasah moze byt realizovany naraz, istejsie pre stabilitu porastu vsak na 2x s 5 ro¢nym
intervalom.

S postupujiicim vekom sa pocet odstraniovanych stromov zmensuje, vzhladom
na ich zvysujiicu sa objemovost sa z porastu stale odobera pomerne vel'ka ¢ast zaso-
by, az 100 m>.ha" za decénium. Strukturlnu prebierku je mozné zalaf praktizovat
aj v starsich porastoch, sila zasahu bude zavisiet od sposobu ich predchadzajicej vy-
chovy. V nedostatocne vychovavanych porastoch treba zvolit miernejsiu intenzitu, aby
po nahlom silnejsom uvolneni nebol porast poskodeny silnejsim vetrom alebo snehom.
Rovnako je potrebné volit roznu intenzitu zasahu aj s ohladom na stanoviste. Silnej-
Sie je mozno postupovaf na vetrom menej ohrozenych stanovistiach, tiez na kyslom
podlozi, kde po uvolneni zapoja nehrozi zaburinenie pody. Opatrnejsi zasah sa voli na
stanovistiach ohrozenych vetrom a na tirodnych stanovistiach s tendenciou zaburinenia.
Vizdy je vsak treba vychovu realizovat s cielom zosilnenia a zastabilizovania cielovych
stromov, aby sa zaroven i cely porast stal odolnejsim do doby zacatia obnovy, kedy
uvolfovanim zapoja fazbou zrelych stromov nastane zvysené ohrozenie vetrom. Ras-
tom ciel'ovych stromov a mohutnenim ich kortin sa skodiacimi pre ne stavaju dalsie, od
nich vzdialenejsie stromy, ktoré ich v predchadzajicich zasahoch este neovplyvrovali.
Pri ich odstranovani je potrebné zohl'adnovat aj postavenie podiroviiovych jedincov,
ktoré preberti funkciu cielovych stromov po vyfazeni hornej vrstvy. Pri oneskorenom
zasahu v trovni by zatienenim mohli stratit cast koruny, a s tym potrebni vitalitu, pri
predcasnom zasahu by zas po silnom uvolneni mohli prerast do tirovne, ¢im by stratili
funkciu cielovych stromov pre druht polovicu obnovnej doby porastu. Pri spravne vo-
lenych zasahoch sa najvhodnejsie podirovnové jedince vyprofiluji v poraste ako cielové
stromy v podstate samé, bez ich predchadzajiceho oznacenia.

S obnovnou tazbou cielovych stromov je mozné zadaf uz vo veku 70-75 rokov,
jej trvanie je 50-60 rokov. Pri pocte 250 cielovych stromov a ich priemernej hmotna-
tosti 2 m’ dosiahnutej za obdobie obnovnej doby, sa decenalne méze odoberat 100 m?,
¢o je zhruba na trovni bezného prirastku. Tazbou sa osamostatiiujd a aktivizuji C2
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stromy, ktoré postupne preberaji funkciu cielovych stromov. Pocas tejto doby (casto
vsak uz aj pocas poslednych vychovnych zasahov) sa s prienikom svetla do porastu
vytvaraji podmienky pre prirodzené zmladenie, ktoré s pribiidajiicim svetlom postupne
odrasta a v case konciacej sa obnovnej fazby pri veku 50-60 rokov prebera funkciu
novej generacie potencialnych cielovych stromov (C2), éim cyklus vychovnych a ob-
novnych tazieb moze pokracovaf v podstate bez prerusenia. V poraste sa tak dlhodobo
udrzuje dvojvrstvova, v ur¢itom obdobi trojvrstvova struktiira.

Vychova listnatych porastov sa v jednotlivych rastovych fazach pocnic zrdko-
vinou a kon¢iac kmenovinou désledne zameriava na realizaciu silnych roviiovych zasa-
hov pozitivnym vyberom, ktory sa robi v prospech cielovych stromov. Ciel'ové stromy
sa volia so zretefom na pozadovani kvalitu kmena a koruny, na ich hribku a teda
objemovii produkciu, pritom s prihliadnutim na zabezpecenie urcitého pravidelného
rozstupu na ploche porastu. Pri buku a cennych listnacoch je to 7 az 8 m, ¢im je dany
ich pocet 150-200 ks.ha!, pri dube je rozstup 8 az 10 m a pocet cielovych stromov
100-150 ks.ha!. Viyssie hodnoty platia pre kyslé, menej tirodné stanovistia, nizsie zas
pre zivné stanovistia, kde v zavislosti od bonity a moznosti predrzat prirastavé jedince
do vyssieho veku moze byt pocet este nizsi. Trvalé viditelné oznacenie (na Slovensku
zauzivany zlty pruh po obvode kmena v prsnej vyske) slizi pre fazbarov ako signal, aby
ich chranili pred poskodenim a pre lesného hospodara na lepsiu orientaciu pri vyzna-
&ovani dalsich zésahov, pritom viak nie je podmienkou. Casto sa stava, 7e s odstupom
jedného - dvoch vychovnych zasahov sa v poraste vyprofiluji kvalitnejsie jedince, ktoré
mozu prevziat miesto predchadzajiceho cielového stromu, znacenie by tak mohlo byt
matuce.

Vychovnym zasahom sa ma zabezpecif rastové zvyhodnenie cielovych stromov,
pri ktorych sa odstranuji susediace prekazajice, utlacajice a vrastavé jedince. Podu-

Foto 17. Urovriovy vijchovny zdsah 15 % intenzity v 55 roénom poraste za ticelom uvolnenia
cielovyjch stromov (o0znacené éervenym pdsom )
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roviiova zlozka, tvorena napr. bukom, dubom, resp. hrabom sa ponechéava na vychovnii
funkciu (dolezité predovsetkym pre stupnovanie kvality cielovych stromov duba), ne-
gativnym vyberom sa do nej zasahuje v pripade rozrastavych jedincov, ktoré nedosta-
tocne plnia vychovni funkciu a brania okolitym podiroviiovym zlozkam lepsie plnif tiito
funkciu.

Intenzita zasahov je vysoka, minimalne na tirovni decenalnych prebierkovych %,
v porastoch 70 a viac rocnych o par percent vyssia (predovsetkym pri buku, ktorého
koruna si i v tomto veku zachovava plastickost a vyp[ﬁa uvol'neny priestor za sicasného
zvysenia prirastkove] energie).

Uvol'nenim korin sa cielovym stromom zvéacsuje asimilacny aparat a prisun svet-
la do celej koruny. Vykonnost oslnenych asimila¢nych organov je dvojnasobna proti
asimila¢nym organom v tieni.

Intenzivnou troviiovou vychovou mozno rubni zrelost bukovych porastov skratit
az o 20 rokov a pri ihli¢nanoch o 10-15 rokov (GREGUS 1976), &im sa pri buku da
vyhniit problémom s nepravym jadrom a pri smreku s cervenou hnilobou. Na bez-
problémovych stanovistiach je pri dodrzani rubnej doby mozné dopestovat podstatne
hrubsie sortimenty.

§ 2.3. Obnova rubne zrelych porastov

Vo vyprofilovanych jednovrstvovych rubne zrelych porastoch sa prirode blizke
postupy neorientujii prednostne na vytvaranie trvalo viacvrstvovej struktiry podporou
prirodzenych nérastov a naletov, ale na predrzanie najkvalitnejsich jedincov do doby,
pokial' naplno nevyuziji svoje postavenie v poraste na optimalizaciu kvantitativneho
a kvalitativneho prirastku. V centre pozornosti je kazdy individualny strom a od jeho
funkcii v poraste zavisi jeho dalsie zotrvanie alebo odstranenie. Na rozdiel od zauziva-
nych postupov sa porast neobnovuje na plochach viac-menej pravidelnych obnovnych
prvkoch, ¢asovo a priestorovo oddelenych, ale v podstate na celej ploche porastu tazbou
v malych skupinach, hli¢ikoch alebo jednotlivo. V' zavislosti na drevinovej skladbe,
terénnych a prirodnych podmienkach je mozné zvolit viacero prirode blizkych postupov,
zaloZenych na baze clonnej obnovy.

§2.3.1. Maloplosné clonné postupy

Skupinovy clonny rub

Obnova sa realizuje na ploche skupiny, ktora sa pocas jednotlivych faz obnovy
nemeni — nerozsiruje. Na optimalnu velkost skupiny st rézne nazory, mala by sa vsak
stanovit podla dreviny, ktora bude v skupine rast a v zavislosti od mnozstva zrazok,

tepla a bonity pody. Z pestovatel'ského hl'adiska by podla KOSULICA (2010) mala
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mat skupina taki vel'kost, tvar a orientaciu, aby v nej

+ drevinam bola poskytnuta dostato¢na ekologicka ochrana a péda v nej rychlo
nezarastala burinou,

+ boli vytvorené podmienky pre prirodzeny rastovy rytmus obnovovanej dreviny,

+ dobre prebiehali autoregulacné procesy v narastoch a mladinach,

+ jedince novej generacie sa kvalitativne dobre vyvijali.

Z. tohto pohl'adu sa velkost skupiny pohybuje od par arov po velkost neprevy-
Sujicu priemernu vysku porastu, ¢o je od 7 do 12 arov. Obnovovana plocha sa v po-
raste zvacsuje vkladanim novych obnovnych prvkov — skupin. Tvar skupiny moze byt
rozmanity vo forme polkruhu, obdlznika, kosoitvorca alebo trojuholnika a nemusi mat
formu klasicky predstavovaného kruhu. Iné, ako kruhové tvary, resp. ich kombinacia s
kruhmi je vyhodnejsia, ak sa tymto rubom ma obnovit cely porast. Skupiny su vklada-
né do porastu viac-menej nahodne podl'a jeho vyvoja, teda na miesta, kde sa ocakava
alebo uz existuje prirodzené zmlade-
nie, alebo kde st skupiny kvalitnych
semennych stromov v Case semennej
trody. Zakladanie vychodisk obno-
vy tak nemusi byt pravidelné, porast
je viak treba technologicky pripra-
vit a rozclenit siefou priblizovacich
liniek s vyclenenymi pracovnymi
polami. Pri priemere skupiny 25 m
(teda jej vel'kosti 5 arov) a rovnakej

vzdialenosti od susednej skupiny (¢o

s e A e e el e b

je minimum pre striedanie skupin)

Foto 18. Obnova v skupine velkosti na 2 vysky porastu. sa zacne obnovovat 20 % plochy.
Na osvetlenej ploche obnoveny prevazne buk,

b o Pri prvom presvetleni bude intenzita
na vnutornom okraji smrek

prvého tazbového zasahu len 7 %.
Obnova vkladanim dalsich skupin pokracuje bud’ po tiplnom odcloneni skupiny, alebo
je clonna obnova v jednotlivych susediacich skupinach posunuta o jednu az dve fazy
clonného rubu. Ak sa ma dostatoéne prejavit ekologicky cinok skupiny, zasahy sa re-
alizujti s pomerne dlhymi intervalmi, preto je potrebné pocitat s dlhou obnovnou dobou
(a primerane tomu prisposobif zadiatok obnovnej tazby), resp. ju kombinovaf s inymi
clonnymi postupmi.

Vhodnym prirode blizkym sposobom je jednotlivy vyber na zostavajicej ploche,
pricom sa nezasahuje prili§ blizko skupin, aby sa neznizoval ich efekt prilisnym osvetle-
nim. Nové miesta obnovy postupne vznikaju hlicikovite po jednotlivej fazbe, ¢o prehl-
buje rozroznenost vznikajicich narastov z hl'adiska veku, dimenzii a miesta vzniku. Tak
sa da obnovif vacsina plochy a jednotlivé dreviny materského porastu tym, Ze sa pre ne
vytvaraju zodpovedajiice svetelné a pédne podmienky. Fixovanim skupin na dlhi dobu
sa porastové steny zaplnujii dorastanim kortin ako aj odrastanim novej generacie, ¢im
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2. trasa 1. trasa

Lanovkové pole

— Skupina bez zasahu alebo s pripravnym rubom

— Skupina so semennym a osvetl'ovacim rubom

. — Skupina s dorubom

Obr. 4. Cepelovito-skupinovd obnova v lanovkovych terénoch
(Korpel, 1988)

sa znizuje ich ohrozenie vetrom. Z tohto dévodu sa hodi pre obnovu smrekovych alebo
jedlovo-smrekovych porastov (jedl'a sa obnovuje na miestach po jednotlivej tazbe).

Pouzitie skupinovej obnovy je naviazané na zvladnutelny terén, vhodnym
umiestnenim je vsak realizovatelny aj v lanovkovych terénoch. Obnova sa tu uskutoc-
fiuje v ramei lanovkovych poli. Obnovné prvky (skupiny) sa vkladajii pozdlz prieseku
(lanovkovej trasy) na obe strany vo forme listovej ¢epele, resp. kosodl7nika. Dizka ¢e-
pele alebo kosodlznika zavisi od technickych moznosti a dosahu vratného lana lanovky.
Skupiny sa mozu zakladat striedavo na sirku nepresahujicu vysku materského porastu s
rovnakou sirkou nezasiahnutej casti. V obnovnych prvkoch sa vedla seba realizuji jed-
notlivé fazy clonného rubu (obr. 4). Na dostatoc¢ne dlhych svahoch i pri tomto sposobe
obnovy postacuje koncentracia tazenej hmoty pokryt zvysené naklady na prestavovanie
lanovky.

Skupinovity clonny rub

Skupinovite clonny (Gayerov) rub je zalozeny na vytvarani skupin o velkosti
do 0,20 ha, ktoré sa v poraste zakladaji bud’ pravidelne alebo nepravidelne vyuziva-
nim nalietnutych hlic¢ikov, ktoré vznikli pod uvolnenou clonou materského porastu po
uvolnovacich prebierkach alebo nahodnou fazbou. Stredy skupin by nemali mat mensie
rozstupy ako dve vysky porastu. Odrastajiici nalet sa po case odclana a skupiny sa dalej
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rozsirujui okrajovym rubom obrubnym centricky alebo excentricky podla ekologickych
narokov zmladzovanych drevin (vaésinou proti juhu) a proti smeru nebezpeéného vetra.
Kvoli moznym problémom s tazbou a priblizovanim sa takéto ndhodné vychodiska ob-
novy zakladajii len po dokladnej technologickej priprave porastu rozclenim na pracovné
polia so sirkou nepresahujicou dvojnasobok vysky obnovovaného porastu. Pri pravi-
delnom zalozeni skupin sa s obnovou zacina od stredov pracovnych poli, na transport-
nych predeloch. Stromy sa fazia smerom von zo skupin do obnovovaného porastu. Po
rozsirovani skupin sa narasty z roznych skupin k sebe priblizuji az sa spajaji s tym, ze
medzi povodnymi skupinami je mozné ponechat ojedinele alebo v hliéikoch zvysky ma-
terského porastu za predpokladu, Ze sa na nich este vytvara hodnotovy prirastok alebo
mozu poslizit dodatoénym naletom zatial neobnovenych miest.

V traktorovych terénoch v porastoch rozélenenych na pracovné polia a prepo-
jenych etazovitymi zvaznicami sa obnovné prvky mozu zakladat v tvare pravouhlého
trojuholnika, ktorého jedna odvesna lezi na zvaznici, druha prebieha po spadnici a
prepona sikmo po svahu. Okrajovym odrubom sa odstiva len porast po prepone, kym
obidva okraje na odvesnach sti statické a iba odstivanim odvesny sa predlzuji na jednu
stranu.

Je vhodny pre prirodzeni obnovu tak tiennych ako aj polotiennych, ale predo-
vsetkym slnnych drevin, pricom tispesnost ich obnovy zavisi od spravneho davkovania

— Clonne obnovené skupiny jedle . Ucelena, este neobnovena cast
alebo buka materského porastu
N - Okrvavjovjrrr} Obr“bnf’.m rubom . — Obnova smreka pomocou okrajového
zvicSované skupiny jedle a buka odrubného rubu

Obr. 5. Rozmiestnenie, tvar obnovnijch prokov a postup obnovy

(Korpel', 1991)
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svetla do porastu a smeru a sposobu priradovania dalsich rubov. Pri dostatocne dlhej
obnovnej dobe (30-40 rokov) vytvara rastovo diferencované skupiny s charakteristic-
kym vlnovitym profilom a diagonalnym zapojom. Les zo skupinovitej clonnej obnovy
sa tak odlisuje od rovnovekého lesa, lebo hoci vytvara plny zapoj, korunova klenba nie
je uzavreta v jednej vyskovej vrstve. Napiﬁa vacsinu principov prirode blizkeho obhos-
podarovania lesa, avsak pri kratkej celkovej obnovnej dobe mozaikoviti struktiru nie
je mozné dlhodobo udrzat a po obnoveni porastu sa skupiny ¢asom vyskovo homoge-
nizuju.

Okrajovy rub s predstihovymi skupinami

Je kombinaciou skupinovite alebo skupinove clonného rubu s okrajovym odrub-
nym rubom. V zmiesanych porastoch smreka, buka a jedle sa vo vzdialenosti 2-3 vysok
porastu od planovaného vychodiska okrajovej obnovy zalozia skupinovo clonnym ru-
bom nizkej intenzity obnovné prvky, na ktorych sa s 10-15 ro¢nym predstihom bude
obnovovat tienna jedla (buk). Po ich dostato¢nom odrasteni bude obnova pokraco-
vat jednostranne priradovanym okrajovym odrubom podporujiicim zmladenie smreka.
Kym postup obnovy dosiahne predstihové skupiny, bude uz jedla (buk) odrasteny
natol'ko, Ze ich konkurencia agresivnejsieho smreka nepotlaci a nezlikviduje. V dubovo-
bukovych porastoch sa takto v predstihu zabezpecuje v skupinach dub, pri¢om intenzita
odclonenia musi zodpovedat jeho ekologickym narokom na svetlo. Buk sa obnovuje
nasledne okrajovym clonnym rubom.

§2.3.2. Prirode blizke postupy na bdze

vyberkoveho principu

Vyber rubne zrelych stromov do tazby je povazovany za jeden zo zakladnych po-
stupov aplikacie prirode blizkeho obhospodarovania. Vo svojej podstate simuluje prie-
beh procesov v prirodnom lese, kde dochadza k postupnému odumieranie najstarsich
jedincov. Uvol'nené plochy vel'kosti korunovej projekcie jedného dospelého jedinca po-
staCuji na vytvorenie hlicika prirodzeného zmladenia s dostatoénym poétom jedincov
pre vzajomné kvalitativno-vychovné ovplyvnovanie.

Prvky vyberkového principu (t. j. v naSom ponimani vyberkového hospodarske-
ho spdsobu) popisal LEIBUNDGUT (1964 v REININGER 1997) nasledovne:

1. Kazdy jednotlivy strom je nositelom uréitych vynosovych moznosti, a preto i

najmensou tazbovou jednotkou.

2. Tazba je prostriedkom starostlivosti o les a jeho obnovu.

3. Cielom starostlivosti o les je nepretrzité zlepsovanie produkénych faktorov.

4. Obnova lesa sa uskutoénuje pod porastovou clonou, a to pri ¢o najdlhsej ob-

novnej dobe.

5. Pestovanie lesa nie je vyrazom uritého druhu fazby, ale tsilim o trvalé zvyso-

vanie a zlepSovanie produkénych moznosti.
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Vo vyberkovom principe vystupuje do popredia predovsetkym tazba jednotlivym
vyberom. Tazbou jednotlivym vyberom dochadza k:

+ zvacSovaniu rastového priestoru pre zostavajice stromy v poraste, pricom sa

zvysuje ich stabilita a objemova produkcia,

« presvetl'ovaniu porastu, ¢im sa vytvarajiu podmienky pre prirodzenii obnovu,

+ uprednostnovaniu kvalitnejsich stromov, ¢im sa zvysuje hodnotova produkcia,

- tazbe stromov v case, ked sa vycerpali ich produkéné moznosti, pricom sa

ovplyviiuje proces prirodzeného zmladzovania a odrastania narastov.

Vyberkovy princip nie je viazany len na vyberkovy les, hoci podobnost v termi-
nolégii k tomu vacsinou zvadza. Je sice zakladnym principom tazby vo vyberkovom lese,
ale méze byt vyuzity aj v lese vekovych tried. Tu nemusi byt zamerany na vytvaranie a
udrziavanie viacvrstvovej struktiiry vyberkového lesa, tato struktiira sa vsak vytvara ako
sprievodny jav fazby jednotlivym vyberom v primerane dlhej obnovnej dobe. Porast sa
dotazi v ¢ase kulminacie prirastkovych moznosti jednotlivych stromov, aviak v pripade
dostatocnej stability, vitality, viacvrstvove] priestorove]j vystavby a pri vhodnej drevino-
vej skladbe sa moze predrzat k vytvoreniu vyberkového lesa.

Vyberkovy princip sa v lese vekovych tried realizuje jednotlivym a hlicikovym
clonnym rubom na celej ploche porastu.

Na principe vel'koplosného clonného rubu je zaloZeny badensky clonny rub, kto-
ry nema typické fazy clonného rubu, ale zameriava sa na odstranovanie jednotlivych
rubne zrelych, netvarnych alebo slabo prirastavych stromov bez ohl'adu na ich umiest-
nenie v poraste, a tym nasledné prerusenie zapoja. Je zamerany na produkciu hrubych
sortimentov. V prvej faze sa uplatfiuje negativny vyber, ktorym sa odstranuji stromy s
malou prirastkovou energiou a nekvalitnym kmeriom. Po zlepseni kvalitativnej struktiry

Foto 19. Tazbou dvoch rubne zrelgjch stromov sa pre hlicik prirodzenej obnovy zlepsili podmienky na
zvySenie vyskového prirastku
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sa tazia rubne zrelé stromy, ktoré dosiahli kulminaciu hodnotového prirastku. Obnova
ako nasledok presvetlenia vznika nepravidelne vo forme hli¢ikov az skupin s naslednou
vekovou diferencidciou v zavislosti od dizky obnovnej doby, ktora méze byt 40 az 50
rokov (SANIGA 2007). Badensky clonny rub ma uplatnenie pri obnove bukovo-
-jedlovo-smrekovych porastov vo vyssich chladnejsich polohéch, kde je nutné predizit
obnovnii dobu z dovodu slabsich tirod semena a menej priaznivych stanovistnych pod-
mienok pre klicenie a rast semenacikov. Urcitym nedostatkom je, ze v obnove moze po
intenzivnejsich zasahoch celoplosne prevladnut jedna drevina, napr. buk. Pre obnovu
slnnych drevin je menej vhodny.

Dal§im zo skupiny clonnych rubov, ktory nie je obmedzeny na obnovny prvok
vyznadeny v poraste, je hlicikovy clonny obnovny rub. Odstranuji sa nim z porastu
stromy jednotlivo, resp. 2-3 vedla seba stojace, pricom pod prerusenym zapojom vzni-
kaji hliciky naletov az narastov. Prerusenie zapoja je trvalé, ¢im hliciky narastov maju
na zaciatok dostatok svetla pre svoj rast. Pri déslednom uplatriovani tohto rubu vznikaji
vyrazne roznoveké a roznorodé porasty. Jeho cielom vsak nie je obnova, ale kvalitativne
zlepSenie zostavajiicej zasoby a trvalé udrzanie lesa na celej ploche porastu. Désled-
nym respektovanim zasad clonného rubu s charakterom vyberu 1-3 stromov moze pri
uréitych drevinovych skladbach (napr. smrek-jedla-buk) dojst k zastipeniu vsetkych
hribkovych stupniov na pomerne malej ploche, ¢im pri dostatocne dlhej obnovnej dobe
60-80 rokov sa moze dosiahnut prebudova na struktiru vyberkového lesa (KORPEL,,
SANIGA, 1995).

Prakticka realizacia fazby jednotlivym vyberom ako obnovnym postupom je
spojené s predizenou obnovnou dobou 60 (pripadne a7 70 rokov). Pri priemernych
rubnych dobach 110 (100) rokov sa tak zaciatok tazby v zmysle postupov hospodarskej
tipravy lesa moze umiestnit do porastu s vekom 75-80 rokov. V tomto veku uz do-
chadza v poraste k sporadickej prirodzenej obnove a v zavislosti od sposobu realizacie
vychovnych zasahov je k dispozicii uz aj ¢ast rubne zrelych stromov. Sila prvého tazbo-
vého zasahu v tomto veku je este mierna a pohybuje sa na trovni silného vychovného
zasahu, teda okolo 12-15 % za decénium. Spésobom vykonania sa vsak do uréitej mie-
ry odlisuje. Zasah je orientovany uz aj na fazbu rubne zrelych stromov, na pomiestne
silnejsie odclananie v zaujme podpory existujiiceho prirodzeného zmladenia, resp. na
vyvolanie jeho vzchadzania. Jednotlivy vyber sa orientuje aj na tazbu stromov strednej
hribky v zaujme vytvarania rastového priestoru pre kvalitnejsie jedince v hornej vrstve.
Zivotaschopné slabgie stromy sa zasadne Setria. Intenzita zésahu nesmie prekrocit hra-
nicu kritického zakmenenia, aby nedoslo k prirastkovym stratam. Pre vyvoj prirodzené-
ho zmladenia to ani nie je potrebné, semenaciky jednotlivych drevin dokazu vzchadzat
v zatieneni danom obvyklym zakmenenim ich materského porastu.

Tazbovy zasah sa vykonava aj s ohladom na zabezpecenie vnitornej stability
porastu. Ak sa porasty vyvijali po slabych alebo nerealizovanych vychovnych zasahoch,
je potrebné zacat s nizkou intenzitou. Predovsetkym sa chrania stromy s dobrymi koru-
nami vo volnejSom postaveni ako budiica kostra porastu. Husté skupiny je vsak nutné
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rozvolnit, aby sa podarilo osamostatnit jednotlivé stromy, zvysit ich stabilitu prediie—
nim a zvacsenim korin a tym zvysit aj odolnost celého porastu.

V porastoch starsich, vo veku 85 a viac rokov, je mozné intenzitu primerane zvy-
$it, zase vsak v zavislosti od stavu porastu, jeho stability, vyskytu prirodzenej obnovy,
vekovej (teda hribkovej) rozroznenosti. Intenzita sa moze pohybovaf v rozmedzi od
15 do 20 (25) % za decénium a podobne je to v nasledujicich desafrociach. K in-
tenzivnejsej tazbe dochadza v zavere obnovnej doby, kedy kulminuje prirastok vacsiny
stromov.

Na postidenie, ¢i ma strom este dostatok prirastkovej energie alebo uz dosiahol
svoj limit, bolo vyvinutych niekol’ko pomerne presnych a pritom nie vel'mi naro¢nych
metdd. Pri praktickom vyznadovani stromov k tazbe sa vsak lesny hospodar vicsinou
orientuje podla vonkajsich znakov. Indikatormi zrelosti stromu moze byt:

- opakované zmeranie hriibky stromu v prsnej vyske s odstupom piatich rokov a
zistenie poklesu hriitbkového prirastku,

+ posudenie velkosti a vitality koruny a zdravotného stavu (preriedenie koriin
pozorovanie hnilob, nepravého jadra),

+ dosiahnutie cielovej hriibky, stanovenej v zavislosti od dreviny, bonity stano-
vista a od hospodarskeho ciela.

Zrelost stromov materského porastu je rozhodujiicim, ale nie jedinym kritériom
pokracujiiceho vyberu stromov k tazbe. Hoci cielom jednotlivej tazby rubne zrelych
stromov nie je obnova porastu, tato ako sprievodny jav postupného presvetl'ovania
hornej vrstvy sa sporadicky zadina v poraste objavovat. Pokial existujii podmienky pre
nasemenenie a klicenie semenacikov, nie je potrebné obnovu nasledného porastu povy-
$it nad vychovu a skvalitnovanie materského porastu. Ak by vsak tienenim hornej vrstvy
malo déjst k zhorseniu podmienok pre prezivanie uz existujiicich naletov a narastov,
zohl'adnuje vyber jedincov k tazbe aj pomoc rozvoju prirodzeného zmladenia.

§ 2.4. Prebudova na prirode blizky (vyberkovy ) les

Ubplatnovanim prirode blizkych postupov v lese vekovych tried v jeho jednotli-
vych rastovych fazach sa postupne jednovrstvova vystavba porastu meni na viacvrstvo-
vi s hribkovou a vyskovou diferenciaciou medzi jednotlivymi stromami alebo medzi
hli¢ikmi a skupinami stromov. Tento proces aktivneho formovania prirode blizkeho lesa
z lesa vekovych tried nazyvame prebudovou. K doslednej prebudove dochadza v po-
rastoch, kde sa dlhodobo a trvalo budi pouzivat principy vyberkového hospodarenia a
vyberkového principu. Na prebudovu sii vhodné predovsetkym porasty:

* tvorené zmesou tiennych a polotiennych ihliénatych a listnatych drevin, opti-
malne smrekom, jedl'ou a bukom s primesou ostatnych drevin,

+ s vekom do 70-80 rokov, v pripade priaznivych podmienok i starsie,

+ dosledne a spravne vychovavané pre vytvorenie dostatoénej mechanickej stabi-
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lity proti posobeniu skodlivych cinitel'ov,

+ s dostato¢ne velkymi a osvetlenymi korunami pre tvorbu reprodukénych orga-
nov a dozrievanie semena,

* na stanovistiach s vhodnymi podmienkami pre prirodzené zmladzovanie,

+ na dobrych bonitach s potencialom vystupriovania produkénej schopnosti,

+ svitalnymi a zdravymi jedincami schopnymi dorast do veku ukonéenia prebu-
dovy.

Moznosti pre prebudovu sa ¢asto odkryji pri pomiestnej nahodnej fazbe v pre-
bierkovych porastoch, po ktorej vznikaji podmienky pre vyvoj a odrastanie prirodzenej
obnovy. [ takéto porasty, pokial nepretrvava riziko ich dalsieho poskodzovania a rozvra-
tu, st vhodnym vychodiskom pre zacatie procesu prebudovy.

V zavislosti od rastovej fazy porastu moze byt prebudova na prirode blizky les
realizovana nasledujicimi spésobmi:

+ vyberkova prebierka

- priama prebudova existujiiceho porastu

+ prebudova pomocou naslednej generacie porastu.

§2.4.1. Vyberkovd prebierka

V rastovej faze zrdkovin a zrdovin pri ich zacinajicej vyskovej a hriibkove;j
diferenciacii po predchadzajiicich prirode blizkych vychovnych zasahoch sa realizuje
vyberkova prebierka. Prvé zasahy st okrem zdravotného vyberu zamerané na od-
strafiovanie zaostavajicich troviiovych jedincov so slabsimi korunami a vytvaranie
maximalneho priestoru pre kvalitné tiroviiové jedince. V podiroviniovej zlozke st po-
nechané jedince prestihlené so slabo vyvinutymi korunami, ktoré postupne odumr,
alebo sa udrzia ako tienené a zaroven tieniace pre najnizsiu vrstvu porastu. Kva-
litnejsie jedince v podirovni su
ponechané na prezivanie v tien-
nom postaveni, CIm sa postupne
zvysi tak hriilbkova ako aj vys-
kova diferenciacia porastu. In-
tenzita zasahov zavisi od veku
a zakmenenia porastu, cielom
je zvysovat zasobu a zvacso-
vat hribkovi rozréznenost. V
dalsich zasahoch sa uz treba

zamerat na postupné vyvolanie

1 T :': 3
Ol F R i S oy LA

prirodzenej obnovy vytvaranim

priestoru v trovnovej zlozke po-  Foto 20. Vijberkovou prebierkou sa dosiahla hribkovd
diferencidcia v hornej vrstve porastu, zdroveri na miestach

rastu. N . . ;. . .
so zvySenym prisunom svetla odrastd prirodzené zmladenie
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§2.4.2. Priama prebudova existujticeho porastu

Realizuje sa v rastovej faze tenkych kmenovin v porastoch vyskovo a hribko-
vo Ciastocne diferencovanych, tiez aj v jednovrstvovych porastoch s malou hritbkovou
rozroznenostou. Najvhodnejsie st porasty vo veku 60-70 rokov, kedy uz jednotlivé
stromy dozrievajii, zaCinaji semenit, objavuje sa prirodzena obnova a na dobu prebu-
dovy je vzhl'adom k Zivotnosti stromov vytvorené dostatocne dlhé obdobie 80 az 100
rokov. V. zévislosti od veku porastu a dizky obnovnej doby zaéina prebudova bud este
vychovnymi zasahmi alebo priamo obnovnymi postupmi. Vychovné zasahy, ktorymi
sa porast pripravuje na prebudovu, st blizsie popisané v ¢asti 7.2.2. Obnovné postupy
pri dostatocne dlhej obnovnej dobe (60 a viac rokov) a priemernej rubnej dobe 100-
110 rokov mézu zacat uz priamo v 60-70 roénych porastoch. V prvej faze sa vytipuji
stromy, ktoré by mali zostat v poraste az do konca prebudovy v pocte cca 50 ks na ha
pri rozostupe 13-15 m. Vyberaji sa tiroviiové stromy s dlhymi korunami, stabilnym
postavenim a dobrym zdravotnym stavom, ktoré sa dalej uvolmuji tiroviiovymi zasa-
hmi s pozitivnym vyberom, teda odstranovanim vsetkych skodiacich a obmedzujticich
stromov v ich bezprostrednej blizkosti. Popri tom sa robi aj zdravotny a negativny zre-
lostny vyber odstrariovanim poskodenych a neprirastavych jedincov. Intenzita prvych
tazbovych zasahov je mierna, len o Cosi silnejsia ako pri tiroviiovych prebierkach, musi
byt vsak uz postacujiica pre vytvorenie podmienok na klicenie a odrastanie semenacikov
prirodzeného zmladenia. Obvykle postacuje cca 15 %, v zavislosti od zapoja porastu a
drevinovej skladby.

Postupne, ako sa uvolnenim zapoja zacne vytvarat prirodzené zmladenie, sa v
dalsej faze treba zameraf uz aj na jeho podporu. Pozvolnym odclananim sa formuji
hliciky a skupiny prirodzeného zmladenia, ktoré sa vsak nerozsiruji. V poraste sa strie-

Foto 21. Pokralujtici priebeh prebudovy v 70 rocnom poraste. Zacina sa vytvdrat strednd vrstva,
presvetlenim sa zlepsili podmienky pre vyskovy prirastok v dolnej vrstve
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dajui presvetlené Casti s hustejsimi, kde sa nezasahuje, ¢im sa narasty zacinaji vyskovo
rozroznovat.

Pokracujiicimi zasahmi sa horna vrstva porastu postupne dalej presvetluje, cie-
fové stromy sa pestuji stale vo volnejsom postaveni. Ich vyskovym rastom dochadza
k diferenciacii medzi stromami materského porastu, podiiroviiové jedince zaostavaju
a zaCinaju vytvarat strednt vrstvu. Z nich sa prednostne Setria sice slabé, ale vitalne
jedince s perspektivou nahradit vyfazené jedince v hornej vrstve.

Do strednej vrstvy postupne dorastajii najvitalnejsie jedince zo spodnej vrstvy.
S pokracujiicim vyvojom autoregulacnych procesov sa ich pocet zredukuje tak, ze vy-
chovné zasahy v podstate nie st potrebné. Vertikalnou diferenciaciou sa kazdému je-
dincovi vytvarajii podmienky pre nezavisly rast, tilohou lesného hospodara je len jemné
zasahovanie v strednej vrstve a pokracujici jednotlivy vyber rubne zrelych stromov v
materskom poraste.

V spodnej vrstve narastov a mladin pokracuje vyskova diferenciacia medzi skupi-
nami a hlicikmi ako aj v ich vniitri.

V poslednej faze sa diferenciacia porastovej vystavby este prehlbuje smerom k
prirodzenej viacvrstvovej struktire. Doba prebudovy konéi dofazenim poslednych je-
dincov materského porastu v ¢ase, ked uz na ich miesto dorastli rubne zrelé stromy z
nasledného porastu.

Prebudova je zalozena na velkom pocte zasahov s neustale nizkou intenzitou.
Zésahy sa opakuji v 5 a z 7 roénych intervaloch pri intenzite 50-60 m’.ha’, ¢im sa
spociatku udrziava pomerne stabilna zasoba, pretoze vytazena hmota je nahradzana
zvysenym prirastkom na zostavajicich uvolnenych jedincoch. Zasoba v hornej vrstve
sa neskor zasahmi redukuje, postupne sa vsak zaéina vytvaraf zasoba v strednej vrstve,
ktoré ju dopliia.

Do veku cca 90 rokov je tazba zamerana len Ciastocne na rubne zrelé jedince,
ktorych este nie je dostatok, ale fazia sa jedince so zhorsenym zdravotnym stavom a
slabou prirastavostou (jedince so slabo vyvinutymi korunami). Od tohto veku sa uz
fazia prevazne len rubne zrelé jedince, pricom ich zrelost je dana cielovou hribkou,
stanovenou v zavislosti od dreviny a bonity stanovista. Redukujiici sa matersky porast
stale plni svoje poslanie — vytvara sa svetlostny prirastok na zostavajtcich jedincoch,
poskytuje ekologicki ochranu odrastajiicim dolnym vrstvam, ovplyviuje ich autoregu-
laciu a $trukturalizaciu a udrziava tak viacvrstevnatost vnitornej porastovej vystavby.

§ 2.4.3. Prebudova pomocou naslednej generdcie
porastu

Z.0 zameru prebudovy nemusia byt vylicené ani vyskovo nivelizované porasty vo
veku rubnej zrelosti. Pravdepodobnost, Ze jednotlivé, aj ked’ vitalne stromy, sa dozijii
veku, kedy ich nahradia rubne zrelé stromy z nasledného porastu, je uz ale vel'mi mala.
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Predizenim obnovnej doby nad 50 rokov je vSak mozné dosiahnut pomerne vyrazni
vyskovii a hribkovi diferenciaciu a zaklad prirode blizkeho lesa. Prirodzena priestorova
vystavba sa dobuduje pocas rastu nasledne generacie, ktora nahradi matersky porast.
Jednotlivym a hli¢ikovym vyberom sa v poraste uvoltiuji stabilné, zdravé a hlbsie za-
vetvené stromy (s aktivnou korunou v dizke aspon 40 % z vyiky stromu) v poéte cca
40 ks.ha!, ktorych fazba sa odsunie na zaver obnovnej doby. Presvetlovanim porastu
sa vytvarajiu podmienky pre klicenie a odrastanie naletov, podporuje sa rast narastov.
Nepravidelnym odkryvanim hlicikov a skupin prirodzenej obnovy sa vytvara nepra-
videlnost a roznovekost nasledného porastu. Intenzita zasahov by nemala presiahnuf
20 % za decénium, zvlast pri prvych zasahoch, aby nedoslo k plosnému nastupu pri-
rodzenej obnovy a neoslabila sa stabilita porastu prilisnym uvolnenim zapoja. Dobu
prebudovy je mozné predizit dovtedy, pokial’ to dovoluje hospodarsky stav porastu a
nevznikaji podstatné straty znizenim prirastku. Na konci svojej Zivotnosti sa vytipované
jedince hornej vrstvy doribu, pricom nasledny porast je uz tvoreny réoznymi rastovymi
fazami od narastov k zrdovinam. Tym je vytvoreny dobry vychodiskovy stav pre ukon-
cenie procesu prebudovy pocas Zivota tohto nasledného porastu.

Foto 22. Prebudova 100 roéného smrekového porastu uvolnenim zdpoja pre odrastanie hlicikov pri-
rodzenc¢ho zmladenia. prié)redpokladanom predrzani najstabilne[i§fch jedincov na dobu 40-50 rokov

ro¢ny porast rozdiferencovany do dolnej a strednej vrstvy ako zdklad pre
vytvorenie prirode blizkeho lesa

sa vytvori ndsledny 10-6

§2.4.4. Problémové miesta prebudovy

+ Dlhodobost prebudovy —proces prebudovy je velmi dlhy a tak lesny hospo-
dar pocas svojho posobenia moze vidief len pociatoéné vysledky svojej prace, ¢o moze
zabrzdit jeho odhodlanie s nim vébec zacat. Vystrieda sa pri nom niekolko generacii
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lesnikov, pricom sa moze stratit kontinuita medzi ich zimermi a uplatnenymi postupmi
a vysledok nebude zodpovedat ciel'u.

+ Zaburinenie porastu — pri nevhodne zvolenej intenzite a spésobe znizenia za-
poja materského porastu sa namiesto prirodzenej obnovy presadi neziaduca vegetacia.
Tento stav je este mozné zvratit zastavenim dalsich zasahov a ponechanim porastu na
zahustenie zapoja dorastenim kortin stromov, v starsich porastoch je to vsak uz menej
pravdepodobné.

+ Znizenie stability porastu — silné zasahy, pri ktorych sa do uvolneného posta-
venia dostanti stromy predtym nevhodne vychovavané (prestihlené so slabymi koruna-
mi) mozu sposobif poskodenie, prip. az rozvratenie porastu vetrom a snehom.

* Nedostatoéna prirodzena obnova — v poraste sa nepodari nastartovat dosta-
tocnil a nepretrziti obnovu, resp. sa nepresadia tie hlavné dreviny, ktoré by mali tvorit
skladbu nasledného porastu. Naprava je mozna cez mechanicki pripravu pédy a pod-
sadby cielovych drevin.

+ Celoplosné odrastanie prirodzeného zmladenia — zlepsovanim podmienok pre
prirodzené zmladenie odclananim korin hornej vrstvy porastu moze dojst k spontannej
celoplosnej obnove v jednej homogénnej vrstve.

- Vyskové vyrovnanie nasledného porastu — pri silnejsom presvetleni dojde k
vyskovej nivelizacii nasledného porastu s docasnou alebo trvalou stratou diferencovanej
vystavy v spodnych vrstvach.

» Predcasné znizenie Zivotnosti materského porastu — napriek povodnym pred-
pokladom déjde k zniZeniu vitality, Zivotnosti a prirastavosti stromov v hornej vrstve tak,
ze sa budi musief doribat skor, ako sa vytvori prirodzena priestorova vystavba.
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Kapitola 8

UCINNOST PRIRODE BLIZKEHO
HOSPODARENIA

§ 1. Vplyv na lesny ckosystécm

tibanové hospodarstvo, ktorého vysledkom je les vekovych tried, homo-

genizuje celkovy vzhlad lesa. V podstate uz od stadia mladin sa koru-

novy zapoj uzatvara, vytvara sa jednovrstvova vystavba, ktora pretrvava

do veku 85-90 rokov. Potom sa v spojitosti s obnovnymi postupmi zaci-

na mierne diferencovat, avsak dorubmi sa struktiira znovu zjednodusuje.
V riibariovom lese sa znizuje zastiipenie rastlinnych a zivoéisnych druhov ako aj ich
pocetnost, ¢im zanika mnoho funkénych zlozitych ekologickych vazieb. To ma casto
negativny dopad na stabilitu a vobec existenciu takéhoto lesa. Ovela l'ahsie v nom
moze dojst k premnozeniu rastlinnych a Zivoéisnych skodcov, ktoré za normalnych pod-
mienok v prirodzenom lese plnia prospesni funkciu prirodnej selekcie chorych a Zivota
neschopnych jedincov a lesu vobec neskodia. S tymto poklesom biodiverzity je spojené
oslabenie stability lesného ekosystému, ktory l'ahsie podliecha pésobeniu abiotickych a
biotickych faktorov.

Omnoho priaznivejsie podmienky poskytuje prirode blizky les s viacvrstvo-
vou Struktirou. Vplyv struktiry lesa na druhovii rozmanitost a pocetnost zivoéi-
chov je zrejmy z pritomnosti vtacich druhov v lese. FIALA (2005) uvadza, ze
pocas 120 roénej existencie méze 10 hektarovy povodny prirodzeny bukovy les v
hniezdnych sezénach uzivit zhruba 10 000 parov vtakov, zatial ¢o rovnako velka
plocha beznej hospodarskej buciny poskytne za to isté obdobie podmienky pre
priblizne 2 500 parov. Nepriaznivy stav je predovietkym v bukovych mladinach
a prebierkovych porastoch, kde je pocet hniezdiacich vtacich druhov malokedy
vyssi ako 10 parov na 10 ha a hniezdi tu len 2-5 druhov vtakov. To je 20-krat
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menej ako v povodnom prirodnom lese.

Prirode blizky les so starymi stromami moze plnif funkciu tzv. biocentier,
kde nachadzaji existenéné podmienky mnohé citlivé druhy zZivoéichov, ktoré sa
odtial'to mozu sirif do okolitych lesov, ked sa v nich vytvoria podobné priaznivé
podmienky. Pre vystupnovanie svojej produkénej funkcie sii stromy ponechané v
poraste omnoho dlhsie ako je bezna rubna doba. Pritom plnia vel'mi doleziti tlo-
hu pri dalsej diferenciacii mladého porastu nachadzajiceho sa pod nimi, a hlavne
mozu zivoéichom poskytovat mikropodmienky, ktoré mladé stromy poskytnif ne-
mozu (napr. dutiny pre vtakov a cicavcov, priestor pre hniezdenie, hruba borka,
hrubé suché konare a pod.). Casf z nich zostava stat ,na dozitie“, ak by napr.
ich tazbou doslo k vyraznejsiemu poskodeniu vrstiev lesa pod nimi. Vésinou ide
o stromy s nekvalitnym kmenom a mohutnou korunou, ktoré by priniesli len maly
ekonomicky uzitok. Ich ponechanie ma na lesny ekosystém omnoho vaési vyznam
ako napr. povinné ponechavanie niekol'kych stojacich stromov pri doruboch, kto-
ré osamotené na holych plochach vacsinou neplnia svoj ucel (napr. osidlovanie
vtakmi).

V prirode blizkom lese zostavaji ponechané ojedinelé zlomy, vyvraty, ko-
nare po rozptylenej fazbe, casto i suché strojace stromy, oznacované ako tzv.
mrtve drevo. Pokial nemaji priamy vplyv na zhorsenie zdravotného stavu lesa,
nie je dovod ich odstranovaf, naopak, svojou pritomnostou umoznuji prezivat
druhom, ktoré sa na nich Zivia, resp. Zivia na skodcoch, a tym udrzuji ich priro-
dzent regulaciu. Mrtve drevo pritom plni v lesnom prostredi vyznamné funkcie.
Ovplyvniuje mikroklimu, spevniuje svahy a zabranuje erézii pédy, je vyznamnym
substratom pre regeneraciu drevin. Na rozklade mrtveho dreva sa podiela obrov-
ské mnozstvo organizmov, odumreta a rozkladajiica sa drevna hmota je dolezitou
sucasfou vyvoja mnohych zZivoc¢isnych druhov. Udava sa, ze az tretina lesnych
zivocichov a viac ako polovica lesnych hiib je priamo viazana na mftve drevo v
roznom stadiu rozkladu.

V prirode blizkom lese sa obnovuje povodna drevinova skladba, stanovist-
ne nepovodné druhy sii pritom z obnovného procesu prirodzene vytlacané povod-
nymi drevinami, napr. svetlomilna borovica sa pod clonou materského porastu
nepresadi v konkurencii tienomilného buka a jedle. Rovnako je v prirode blizkom
lese obmedzeny vyskyt tzv. pionierskych drevin, ktoré st viazané na osvetlené
plochy. Ich ojedinelé zastiipenie v poraste nie je dévodom na ich odstranova-
nie tak ako v riibanovom lese, kde svojim celoplosnym vyskytom a intenzivnym
rastom mozu vazne ohrozit vyvoj ziaducej drevinovej skladby. Prirodzeny stav
drevinového zloZenia, vratane pionierskych drevin, je najvyhodnejsi na vytvore-
nie a udrziavanie ekologicky stabilného lesa. Pozitivom prirode blizkeho lesa je
moznost udrzania primeraného zastiipenia smreka a zvySovanie zastiipenia jedle.
Stabilita smrekovych porastov totiz vyrazne stiipa pri ich viacvrstvovej struktiire,
jedla v trvalo clonenom lese dokaze konkurovat smreku a buku, ¢o pri podrasto-
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vom hospodarskom sposobe je omnoho problematickejsie a prejavuje sa stalym
poklesom jej zastipenia v drevinovej skladbe.

Stanovistne povodné druhy v primeranom zastipeni nezhorsuji chemizmus
pody a jej fyzikalne vlastnosti, ako sa to napr. deje pri rovnorodych smrekovych
porastoch. Naopak, svojou pritomnostou vo viacvrstvove] porastove] struktiire sa
podiel'ajii na zlepsovani podneho prostredia a na rozklade surového humusu. Pri-
tom okrem zlepSovania podmienok pre vlastni prirodzent obnovu tiez vytvaraju
priaznivejsie podmienky pre podne organizmy a zivoéichy.

Prirode blizky les dokaze lepsie tlmif negativne uéinky zveri na preziva-
nie a kvalitu mladych porastov. Z pohladu poskytovania prirodzenej potravy je
prirode blizky a ribanovy les zhruba rovnaky, skody v ribanovom lese si vsak
vyssie hlavne z dovodu lokalnej koncentracie zveri na obnovovanych plochach.
Zver tu robi vel’ké skody odhryzom tak na prirodzenej (jedl'a, cenné listnace) ako
aj umelej obnove (predovsetkym druhov, ktoré st v danom prostredi nové, atrak-
tivne). V prirode blizkom lese je obhryz zverou rozptyleny na celej ploche a tyka
sa vsetkych vyvojovych stadii dolnej vrstvy, poskodené jedince st automaticky
nahradzané dalsimi dorastajicimi. Dokonca i jedl'a, ktorej prezivanie je spasanim
zverou problematické tak v ribaniovom lese, ako aj v mnohych pralesovitych re-
zervaciach, odrasta a je zastipena v dostatocnom mnozstve a kvalite.

Foto 23. Aj v prirode blizkom hospoddrskom lese zostdva leZiace a stojace mrtve drevo
napr. na zamokrenych alebo balvanovitych Castiach porastu, kde je jeho spracovanie
problematické alebo neekonomické
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$ 2. Vplyv na mimoprodukéné funkcie lesa

o starocia bol les obhospodarovany s cielom poskytniit predovsetkym ob-

novitelni drevni surovinu. V sicasnosti vsak uz produkcia dreva nie je

jedinym poslanim lesa a lesnik tiez nie je jedinym zainteresovanym na diani

v lese. Verejnost neberie do tivahy zaujem lesnikov o produkciu dreva a

viac sa zaujima o dosiahnutie vlastnych cielov a potrieb, ktoré v lese hlada
a od lesa oc¢akava. Pritom zachadza az do extrémnych poziadaviek upustenia od hos-
podarskej ¢innosti v lese a jeho ponechani na samovyvoj. Uvedomujiic si mimoriadny
vyznam lesa pre spolocnost sa v ostatnej dobe tazisko vyznamu lesa presiiva z prevazne
produkcnej funkcie na ostatné mimoprodukéné a spolocnostou predovsetkym cenené (i
ked’ zatial nie financne) funkcie lesov. Z tohto pohl'adu je to prave prirode blizke hos-
podarenie, ktoré najefektivnejsie v sebe spaja produkénii funkciu s funkciami socialnymi
a ekologickymi.

§ 2.1. Socidlne funkcie lesa

Ich vyznam stale rastie, v sicasnej uponahl'anej dobe sa les stale viac stava pro-
stredim rekreacie, zdrojom regeneracie, osviezenia a inspiracie, ale aj poznania a vzde-
lavania. Navstevnici si pomerne citlivi na zndmky hospodarskych aktivit v lese a na
vzhlad lesa bezprostredne po realizacii. V podstate nechapu a ani ich nezaujima filozo-
fia podrastového hospodarskeho sposobu a na odlesnené plochy po doruboch pozeraji
ako na holoruby. Vel'mi negativne reagujii najma na tazbu v primestskych a kipelnych
lesoch a v lesoch narodnych parkov, ked’ po pravidelnych pasovych ruboch zostane z
lesa len torzo. V ribanovom lese sa otvaraji holé plochy, zalesnené casto i umelo v
rusivo posobiacich pravidelnych pasoch a radoch. Ich osetrovanie je spojené s pouzitim
pripravkov na ochranu rastlin, ktoré napriek tomu, ze pre cloveka st prakticky neskodné,
vzbudzuji v iom nedoveru a odmieta ich. Obnovené plochy sa pocas vyvoja narastov a
mladin stavajii pre ich hustotu a struktiiru na pomerne dlhit dobu nepriechodnymi. Na-
proti tomu fazba jednotlivym a skupinovym vyberom na ploche porastu ¢asto nie je ani
spozorovana a les z dialky posobi ako neobhospodarovany. Pre navstevnika je atrak-
tivny suvislostou lesného krytu, priestorovou struktiirou, pestrou drevinovou skladbou.
Len priamo pri pohybu v poraste ho na prechadzajicu tazbu upozornia ojedinelé pne.
V jeho ociach sa napriek tomu dospely les takmer nemeni, pritom Struktiira porastu sa
odrastanim dolnej a neskor i strednej vrstvy postupne stava pestrejSou, zaujimavejsou,
estetickejsou.

Priestorova vystavba a trvalost prirode blizkeho lesa zvysuje jeho funkciu:

+ rekrea¢ni — dlhodobo stabilné lesné prostredie bez rusivych prvkov, ktoré
sprevadzaji ribanové hospodarenie ako si pravidelné pasové ruby, holé plochy po
dorube, tazko priechodné ribaniska s neziaducou vegetaciou,
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+ krajinotvorni — ucelené lesné komplexy vytvarajice dojem neporuseného ne-
obhospodarovaného lesa,

+ vychovno-vzdelavaciu — zmena pohladu na podstatu lesného hospodarstva,
lesnik hospodariaci prirode blizkymi postupmi vystupuje v pozicii tvorcu lesa, a nie jeho
exploatatora,

+ ochrany prirodného prostredia — zmiernovanie kritickych nazorovych postojov
pocetnych ochranarskych zdruZzeni na hospodarsku ¢innost v lese.

§ 2.2. Ekologické funkcie lesa

Prirode blizky les so svojou trvalou pritomnostou a viacvrstvovou priestorovou
vystavbou pozitivne vplyva na napliianie ekologickych funkeci:

* vodohospodarskej

- znizuje rychlost povrchového odtoku vody zo zalesnenych tizemi;

- zvysuje mnozstvo zrazkovej vody vsiaknutej do pody. Prispieva k zadrzovaniu
vody z horizontalnych zrazok ( hmla), ¢im zvysuje dostupnost a zasobu vody;

+ podoochrannej

- urychl'uje pédotvorné procesy;

- kladne vplyva na chemizmus, fyzikalne a biotické vlastnosti pody;

- chrani podu pred destrukénymi procesmi ako je vodna a veterna erézia;

+ atmosférickej

- zmiernuje miestne klimatické vykyvy;

- spomaluje rychlost vetra;

- tlmi hluk a prasnost;

- zachytava imisie a intenzivne precistuje ovzdusie;

* viazanie uhlika. V stvislosti s klimatickou zmenou sa do popredia ako pozitiv-
na externalita lesného hospodarstva dostava potencial lesnych ekosystémov pre viazanie
uhlika. Uhlik nevyhnutne viazu vsetky lesné porasty, bez ohladu na ich stav a sposob
obhospodarovania, na jeho zvysovani v prirode blizkom lese sa pozitivne prejavuje:

- stala trvalost lesa s maximalnym objemom dreva,

- porasty tvorené stanovistne vhodnymi, produktivnymi drevinami,

- hruba humusova vrstva, ako dosledok uzavretého zapoja a pritomnosti drevin s
fazsie rozlozitelnym opadom (ihli¢nany, buk),

- nepretrzita obnova s minimalnym odkryvanim plochy,

- dobry zdravotny stav a odolnost (pri nadmernej defoliacii a pred¢asnom odu-
mierani stromov sa akumulacia uhlika spomal’uje),

- ponechanie mitveho dreva v poraste.
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§ 3. Biologickd racionalizacia

el'mi dblezitou a ekonomicky efektivnou siiéastou prirode blizkeho pesto-
vania lesov je vyuzivanie samocinnych autoregulaénych prirodnych ras-
tovych procesov, ktoré prebiehajii vo faze obnovy a odrastania naletov az
do fazy mladin. Tieto biologické procesy sa oznaéuji spoloénym nazvom
biologicka racionalizacia, pretoZze umoznuji znizovaf, racionalizovat na-
klady na pestovatel'ské tikony v tejto rastovej faze porastu na minimum. K prejavom
biologickej racionalizacie patri:
+ biologicka priprava pody,
- samoobnova (prirodzena obnova),
- samozriedovanie (prirodzena redukcia pocetnosti),
- samovyvetvovanie (prirodzené Cistenie od vetvi),
- prirodny vyber a prirodzena geneticka struktiira.

§ 3.1. Biologickd priprava pody

Biologicka priprava pédy nie je len jednorazovym presvetlenim porastu pred se-
mennou tirodou, ako je tomu pri standardnych clonnych postupoch pri podrastovom
hospodareni. Prejavuje sa dlhodobym postupnym znizovanim zapoja materského po-
rastu, ¢im sa zlepsuji podmienky pre vznik a klicenie semenacikov. Tym sa zvysi privod
svetla, tepla a zrazok k podnemu povrchu, stupniuje sa mikrobialny Zivot, objavuji sa
zelené rastliny. To vsetko priaznivo posobi na humifikacné a mineralizaéné procesy, ¢im
sa zaistuji predpoklady pre vyzivu kliciacich semenacikov. Prakticky sa vhodné pod-
mienky pre vznik a vyvoj semenacikov dajii popisat tak, Ze:

- pri pohl'ade do vniitra porastu z vacsej dial’ky sa podny povrch zda zeleny, pre-
toze ho pokryvaji machy (niekedy chybajii), travy (nizke, nie trsovité) a nizke byliny
(vysoké len sporadicky),

- pri pohlade zvniitra porastu v blizkom okoli pozorujiicej osoby sa pédny po-
vrch zda hnedy, pretoze zelena pokryvka je riedka a prevazuje farba humusu a hnedého
opadu.

Znizovanie zapoja zavisi na stanovistnych podmienkach a druhovom zloze-
ni materského porastu. Na trodnych stanovistiach sa vytvaraji priaznivé podmienky
rychlejsie, trvaji viak kratsie a mozu skonéif zaburinenim. Na kyslych stanovistiach sa
priaznivé podmienky tvoria omnoho dlhsie, dlhsie viak aj trvaji a stracajui sa pomaly.
Prirodzena obnova je preto na nich vicsinou priaznivejsia, lebo k dispozicii je dlhsie
obdobie na siibeh semennej tirody a vhodnych klimatickych podmienok (zrazky, teplo-
ta). Pri vol'be intenzity fazbového zasahu je vhodné vychadzaf z miestnych podmienok
a skisat roznu intenzitu v roznych porastoch na zistenie reakcie podnych podmienok.
Problémové mozu byf stanovistia s nahromadenou vrstvou surového humusu, ktora sa
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viac hromadi pod ihli¢tianmi ako pod listnaémi, viac pod monokultirami ako pod zmie-
sanymi porastmi. Aktivizovat tito vrstvu biologickou cestou trva uréitd dobu, a preto
hlavne na mineralne chudobnych, suchych alebo chladnych stanovistiach, ktoré tento
proces este predlzujii, doplnkovo sa moze pouzit aj mechanicka priprava pody.

Hoci vo vztahu k rastu sa dreviny delia na tienne a slnné, pre ujimanie a vyklicenie
semenacikov pre vsetky v podstate postacuje mierne znizenia zapoja. Problémom moze
niekedy byt stav podneho povrchu, ked napr. smrekovec vyzaduje odkryt mineralnu
podu, a preto sa zmladzuje na okrajoch priblizovacich ciest a liniek. Podobne aj borovi-
ca, avsak len pri silnej pokryvke pody. Ked' je poda pokryta machmi alebo ¢ucoriedim,
klicenie semenacikov sporadicky prebieha. Buk a dub kli¢ia spontanne bez problémoyv,
jedla sa obnovuje v porastovych medzerach, ktoré tvori napr. vrstva machov a vresu.
Tymto drevinam nevadi ani slabsie zaburinenie, silnejsia pokryvnost podnou vegetaciou
uz véak moze prirodzenii obnovu komplikovat. Smrek klici aj na organickej pode, uréi-
tym problémom si stanovistia so silnou vrstvou surového humusu. [ tu sa vsak celkom
dobre zmladzuje, ak ma pritom vhodné vlhkostné a svetelné podmienky.

Dokazom tspesnosti biologickej pripravy pody je, ked' sa objavi nalet vsetkych
alebo vaésiny drevin materského porastu vo vaésich alebo mensich skupinkach na celej
fazenej ploche, a pritom tomu predchadzali len slabé tirody semena, resp. zarodenie len
ojedinelych stromov.

Biologicka priprava pody je v podstate beznakladovym zabezpecenim najdolezi-
tejsieho tiseku v obnove lesného porastu — iniciacie prirodzenej obnovy.

Foto 24. Vijskyt bylinnej pokrjvky po miernom presvetleni porastu je indikdtorom pripravenosti
pody na klicenie semenacikov
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$ 3.2. Samoobnova (prirodzend obnova )

Znizovanim zapoja materského porastu sa vytvaraju podmienky na prirodzenti
obnovu, teda v podstate samoobnovu porastu. Prirodzena obnova v prirode blizkom
lese neprichadza naraz a plosne, ale je ¢asovo a priestorovo rozréznena. Od intenzity
a sposobu vykonania fazby (optimalny je mierny jednotlivy alebo skupinovy vyber)

’ . 7 ’ . . . > ’ ’ .’ A ’
zavisi vytvaranie medzier v poraste a ich velkost. Tym sa vytvaraji rozne svetelné

AL

pomery pre dolni vrstvu porastu s
priaznivym vplyvom na mikroklimu
a podne vrstvy. Zmladzuje sa a od-
rastd omnoho menej semenacikov
ako pod riedkou clonou a neskor na
otvorenej ploche. V prepocte na 1
ha sa zmladzuje cca 15—20 000 se-
menacikov, ¢o je niekolkonasobne
menej ako pri klasickych clonnych
ruboch. Pozoruhodny je aj fenomén
zameny drevin. Spodiva v tom, zZe

- vznikajici nalet asto nenachadza
Foto 25. Pod clonou materského porastu sa na maljch — optimalne podmienky pre kli¢enie v
pléskach strieda prirodzend obnova smreka, buka a jedle bezprostrednom dosahu materské-
ho stromu. Napr. semenaciky smreka lepsie kli¢ia pod jedlou na pode s l'ahsie sa roz-
kladajiicou hrabankou ako na surovom humuse, ktory sa tvori pod vlastnymi stromami
smreka. Tu naopak vacsie semena jedle klicia bez problémov. Podobne vznika zdmena
v zmesi jedle s bukom, ked’ buk je viac zastipeny. Na silnej vrstve bukovej hrabanky je
zmladzovanie jedle problematické, buk vsak nema problémy a moze ju celkom nahradit.
Jedl'a, pripadne smrek sa v bukovych porastoch zmladzuji len na vyvysenych miestach
s malou vrstvou bukového opadu.
[ ked'i pri podrastovom hospodarstve je mozné dosiahnut vel'mi vysoky, casto aj

100 % podiel prirodzenej obnovy, vyhodou v prirode blizkom lese je moznost lepsieho
usmernenia zmladzovacich procesov v prospech ziaducich drevin, nestava sa, aby jedna
drevina ovladla dolni vrstvu a potladila ostatné dreviny, ako je to bezné s bukom pri
klasickych clonnych postupoch.

§ 3.3. Samozriedovanie
(prirodzend redukcia pocetnosti)
V7yvoj narastov a mladin bez ich vychovného usmerriovania je v podrastovom

hospodareni v podstate nemyslitelny. Narasty po dosiahnuti vysky okolo 50 cm si
odclanané dorubom materského porastu, aby sa urychlil ich rast dostatoénym prisunom
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svetla. Tym sa vyskovo znivelizuji, v snahe dostat sa k dostatku svetla pri bo¢nom
ttlaku rovnako vyvinutych jedincov sa prestihl'ujii a stracaju stabilitu. Prebieha tu sice
samozriedovanie medzi vzajomne si konkurujicimi jedincami, na jeho vychovny téi-
nok je véak malo ¢asu. Porast na odclonenej ploche by bez vychovnych zasahov bol
velmi rychlo ohrozeny snehom, nadmrazou, pripadne vichricou. Naproti tomu v prirode
blizkom lese plni vychovnii funkciu matersky porast. Pod jeho clonou prebieha proces
samozriedovania dvomi smermi. V hustejsich castiach je to tiez samozriedovanie i¢in-
kom konkurencie, omnoho va¢si vyznam ma vsak samozriedovanie prirodnym vyberom
na zaklade geneticky podmienenej adaptacnej schopnosti jedincov k roznym svetelnym
podmienkam. Tieto najskor obmedzuji svoj vyskovy prirastok, neskor dochadza k au-
toredukcii prirodzenym odumieranim. Odumieraji jedince, ktoré si k poklesu svetla
menej adaptované.

Narasty sa casto len udrzuji pri zivote velmi miernou tazbou, aby v nich pre-
biehali pozadované pochody. Clonenie podrastu ma mat pozvolny postupny pokles,
pricom na bohatsich stanovistiach je moznost predfiit’ clonenie a zvysit porastovi clo-
nu nad zmladenim, na chudobnejsich stanovistiach je potrebné odclanat rychlejsie a
intenzivnejsie. Dobrym ukazovatelom este vyhovujicej intenzity clonenia na priebeh
autoredukcie je vyskovy prirastok. KOSULIC (2009) upozorfiuje, 7e zmladenie
nesmie od pociatku prirastaf s ve[kym vyskovym prirastkom. Pri jedlovo-smrekovych
naletoch do 60 cm by vyskovy pri-
rastok smreka nemal byt vyssi ako 5
cm, aby si jedl'a udrzala prirastkovii
prevahu nad smrekom, pri kombi-
nacii smreka s bukom si buk udrzi
prevahu pri prirastku do 10 cm. Po-
kial' maji jedince vo faze narastov
a mladin prirastok nad 5 cm, st
este schopné dalsieho vyvoja. Staci
nad nimi odstranif tieniaci strom zo
strednej alebo hornej vrstvy, ¢im sa

zabezpedia svetelné poziadavky pre
ich dalsiu existenciu. Sklbit prezi- Foto 26.V hliciku smrekovej mladiny sa pod clonou
materského porastu presadili najvitdlnejsie jedince,
) y ) i slabsie a menej adaptované jedince zostali
intenzivne clonenie patri k vrcho- v podurovriovom postaveni a postupne odumieraju

lom pestovatel'ského umenia.

vanie podrastu a udrzat dostatocne

Z.aostavanie prirastku na zatienenych jedincoch v porovnani s odclonenou
plochou nemusi byt dévodom na znepokojenie. Spomalenie rastu v pociatoénych
fazach vyvoja nemusi predstavovat zabrzdenie v celom produkénom procese. Podl'a
Backmannovho zakona kazdy spomaleny rast organizmu v mladosti kladne vplyva na
jeho koneéni velkost. Po uvolneni reaguje organizmus siistavnym zvysovanim priras-
tavosti, a ak clonenie nebolo neprimerane dlhé, dosiahne ako strom svoju rubnii zrelost
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v obvyklej rubnej dobe.

REININGER (2000) sledoval samozriedovanie poctu stromov v smreko-
vom poraste pocas dvadsiatich rokov. letll pokles poctu stromov z poc1at0cnych
15 000 ks. ha! na jednu tretinu, pri-
¢om ani po tejto dobe nebolo samo-
zriedovanie ukonéené. V zavislosti
na svetelnom pozitku a individualnej
odolnosti stromov k tieriu doslo k roz-
nemu vyskovému rastu, ¢im sa porast
prirodzene vyskovo rozdiferencoval
od jedného az do piatich metrov. Pri
pokrac¢ujiicom samozriedovani je cie-
fom dopestovat do strednej vrstvy len

taky pocet jedincov, aby sa eliminova-

la potreba prebierkového zasahu, ¢im  Foto 27. V bukovej mladine clonenej hornou vrstvou
sa do urovriového postavenia dostali kvalitné jedince,

vycistenc od vetvi posobenim podurovriovych
nakladov na vychovu. stroméekoo.

dochadza k dalsej vyraznej redukcii

$ 3.4. Samovyvetvovanie
(prirodzenc Cistenie od vetvr)

Cistenie kmienkov od vetvi je procesom, ktory prebieha aj v narastoch a mladi-
nach v riitbariovom lese. Tu je viak skor prejavom velkej hustoty a vzajomného tiesnenia
jedincov.

Plne osvetlené jedince po doruboch v podrastovom hospodarstve vytvaraji hrub-
Sie vetvy, tie neskor zaschynaji a neskor odpadavaji. Prikladom efektivneho samovy-
vetvovania st smreky z karpatskych pralesov, ktoré pri vyske az 45 m dosahovali celkom
hladké kmene do vysky 15 m. Dokonale ¢isté vyrezy strednej hritbky od 50 do 100 cm
s piatimi az siedmimi letokruhmi na 1 cm sa predavali ako rezonanéné drevo na vsetkych

trhoch Eurépy (REININGER 1997).

§ 3.5. Prirodny vyjber a prirodzend genetickd struktiira

Dokial st narasty clonené, prebieha v nich samozriedovanie viac-menej intenziv-
nym prirodnym vyberom. Tento je zalozeny na genetickej variabilite populacii lesnych
drevin v poraste. Prirodnym vyberom sa z populacie vylucuji jedince, ktoré nie su
schopné sa adaptovaf na dané podmienky prostredia, prezivaji jedince, adaptované
svojimi genetickymi vlastnostami na clonné postavenie. Reprodukuje sa tak prirodzena
geneticka Struktira, populacie su tvorené jedincami tienneho prezivania, ktoré je ob-
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vyklé v prirodnom lese, a preto sa geneticky zafixovalo. Prirodny vyber sa tak stava
dolezitou sti¢astou podpory odolnostného potencialu kazdej miestnej populacie drevin.
Prirodny vyber prebiehajici v mladsich vyvojovych stadiach lesa podnecuje diferen-
covani porastovil vystavbu, a tym i porastovi stabilitu. Naproti tomu v ribanovom
lese je prirodny vyber potlaceny 'udskymi zasahmi. Prirychlym odclananim narastov
dochadza k zmenam v genetickej struktiire naslednych populacii — vylucuji sa jedince
zafixované na prezivanie v tieni a do popredia sa dostavajii jedince preferujiice slnné
postavenie. Povodne tienne populacie sa postupne menia na populécie jedincov upred-
nostriujicich odclonené postavenie s negativnymi dosledkami, ktoré ich sprevadzaju.
Klasickym prikladom st niektoré populacie smreka. Opakovanym pestovanim na riba-
niach sa z nich stavaji populacie s prevladajicimi ,,slnnymi“ jedincami, a tym prebe-
rajucimi vlastnosti pionierskych drevin, zafixovanych na volné postavenie. Prejavuji sa
vcasnym plodenim, rychlym a intenzivnym prirastanim uz vo velmi mladom veku, ale
naproti tomu skorsim doznievanim prirastkovych moznosti, a tak skracovanim celkovej
zZivotnosti a znizenim stability porastu. K potlaceniu prirodného vyberu dochadza aj pri
vychovnych zasahoch, ktoré st orientované na nivelizovanie porastu so vsetkymi nega-
tivnymi dosledkami zniZenia stability porastu.

Hospodarske efekty biologickej racionalizacie sa neprejavia hned’, ale vyzaduji
urcity Cas, a teda i dostatok trpezlivosti zo strany lesného hospodara.

§ 4. Vplyv na ekonomiku lesncho hospoddrstva
§4.1. Naklady

rirode blizke hospodarenie tazbou jednotlivym a skupinovym vyberom

je pri povrchnom porovnani s podrastovym hospodarenim automaticky

spajané s nakladnejSou fazbovou ¢innostou, a preto ¢asto oznacované

za malo rentabilné a ako také zaznavané a odmietané. Déokladnejsia

analyza vsak moze tito predpojatost vyvratif a dokonca dokazat opak.
Pritom je potrebné naklady na hospodarenie v prirode blizkom a v riibanovom lese
porovnat a posudit z viacerych aspektov.

§4.1.1. Naklad na obnovnui tazbu

Pri porovnani sa vychadza z predpokladu, ze fazba stromov a ich priblizovanie
na odvozné miesto sa vykonava rovnakym sposobom. Prevladajicim v lesnom hospo-
darstve na Slovensku je fazbu jednomuznou motorovou pilou (JMP), priblizovanie
drevnej hmoty na odvozné miesto 3pecialnym lesnym kolesovym traktorom (SLKT)
a manipulacia dreva pre odvoz pomocou JMP. Vykonavané operacie sii v podstate
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rovnaké, odlisnosti st vyjadrené prirazkami k norme.

V tab. 6 je porovnany modelovy porast s dvomi variantmi obnovnej tazby:

1) jednotlivym, resp. skupinovym vyberom stromov k tazbe na ploche porastu;

2) maloplosnym clonnym rubom na schematickom na obnovnom prvku, pricom
vsetky vstupné parametre st identické.

Tab. 6.
Porovnanie ceny prace pri standardnom a prirode blizkom hospodareni
prirode blizke hospodarenie ribaiiové hospodarenie
Ukazovatel’ pre vypocet nakladu drevina drevina
jedTa, smrek buk, javor jedla, smrek | buk, javor
. (zy:;stﬁpenie drevin v poraste, 50 50 50 50
Model. popis
hmotnatost, m’ /ks 1,45 1,25 1,45 1,25
norma spotreby Zasu, Nh /m’ 0,39 0,42 0,39 0,42
sandardn priizky k norme, " 5 5 "
Tusba JMP. | Sohosgotarivans 7 10 10 0 0
mzdova tarifa, €/Nh 6,15 6,15 6,15 6,15
naklad na t.j., € /m’ 3,00 3,23 2,76 2,97
priemerny naklad, € /im 311 2,86
podet rezov, ks 2 2 0 0
priblizovacia vzdialenost, m 1000 1000 1000 1000
norma spotreby Zasu, Nh /m’ 0,20 0,28 017 0,21
P (§7toandardné T Iynnm— &0 i . 0
ST iy i pridebikom | 29 2 0 0
mzdova tarifa, €/Nh 18,65 18,65 18,65 18,65
naklad na 1., € /m’ 6,71 9,40 5,07 6,27
priememny naklad, € /m? 8,06 S
norma spotreby casu, Nh /m’ 0 0 0.1 0,12
prirazky k norme, % 0 0 5 5
Ma‘}ilf/}‘éfd"‘ " | mazdové tarifa, €/Nh 0 0 6,00 6,00
naklad na t.j., € /m’ 0 0 0,63 0,76
priemerny naklad, € /m’ 0 0,69
Spolu, celkovy priemerny naklad, €/’ 1,17 9,23

Porovnéavana je cena prace dodavatel'skych spésobom, vypocitana za jednotlivé
fazy tazbovej ¢innosti, ako aj naklad za celid tazbovii ¢innost. Vypocet je urobeny za
skupinu ihli¢natych a listnatych drevin a za kazdii fazu fazbovej ¢innosti je spriemerova-
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ny. Pri vypocte st pouzité prirazky, rozdelené na standardné a na pouzivané pri prirode
blizkom obhospodarovani. Standardné st bezne pouzitelné pri oboch spdsoboch tazbovej
¢innosti a pre tazbu st uvazované vo vyske 10 % za pracu vo svahu a clenitom teréne, pre
priblizovanie vo vyske 60 % za vytahovanie lana proti svahu a pri zostavovani nakladu,
pri jazde s nakladom v ¢lenitom teréne, blate alebo snehu, za triedenie surovych kmenov
na odvoznom mieste. Prirazky pri prirode blizkom hospodareni st uvedené v tab.7, pre
fazbu vo vyske 10 % a priblizovanie 20 %. Viplyvaji z rozptylenej tazby stromov jednot-
livo a v hlii¢ikoch po ploche porastu, ktoré je potrebné vyhl'adat, pritiahnut k nim lano, pri
priblizovani naklad niekedy spustat a prifahovat (aby tahané kmene neposkodili stojace
stromy pri pritahovani na priblizovaciu linku) a zo stazenej priechodnosti v poraste z do-
vodu pritomnosti dolnej vrstvy v prirode blizkom lese (tak pri fazbe ako aj priblizovani). K
prirazkam v tazbe patri aj rozrez (2 rezmi) surovych kmenov na 3 kusy, aby dlhé kmene
pri pritahovani na priblizovaciu linku neposkodzovali stojaci porast. Rozrezom sa znizi
hmotnatost fahanych kmenov na 1/3 povodnej hmotnatosti, ¢im sa pri priblizovani zvysi
zakladna norma — cena prace sa normuje na hmotnatost rozrezanych kusov.

Manipulacia na odvozné dlzky je vypoéitana len pri ribaiovom hospodarent, pri
prirode blizkom postupe je rozrez na odvozné dizky vykonany uz pri tazbe.

Tab. 7.
Prirazky pri prirode blizkom hospodareni
Vykon Druh prirazky Vfﬁ}“f
Tazba- Pri praci v poraste s podrastom do vysky 75, resp. nad 75 cm 5
JMP Pri vyrobe surovych kmenov s rozrezom na 2 a viac kusov 5
Spolu 10
Priblizova- | Pri vyske podrastu nad 0,5 m alebo v dvojetazovych porastoch 5
nie Z a mimoriadnych prekazok, pri spistani a pritahovani nakladu 2,5
Pri vyhl'adavani jednotlivych kmefiov v nesustrednej tazbe 5
Pri vytahovani lana pri zostaveni ndkladu na uréitd vzdialenost 7.5
Spolu 20

Rozdiel vo vyslednej cene prace je 1,94 €, ¢o je 18 %. Tento rozdiel je viac-menej
realnym vyjadrenim rozdielu ndkladov medzi prirode blizkym a standardnym hospoda-
renim, ktoré sa uvazuje v hodnotach 15-20 %. V mnohych porastoch, kde sa vykona len
1 rozrez, pripadne sa nevykona alebo vykona len v Casti porastu a nie je potrebné vyuzif
moznosti prirazok, sa rozdiely zmensia. Rozdiely sa mo6zu zmensit aj tym, Ze i pri ribano-
vom clonnom rube sa pouzije rozrez alebo prirazky za vysoky podrast.

Skutocné naklady na obnovnii fazbu realizovanii réznymi sposobmi st porovnané
v tab. 8. Porovnané sui 2 odstepné zavody (dalej OZ.) statneho podniku LESY Sloven-
skej republiky, . p. (dalej LESY SR, s. p) a v ich ramci 2 lesné spravy (dalej LS) s
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rozdielnymi vyrobnymi podmienkami a drevinovou skladbou (OZ. Kosice a LS Smolnik-
zmiesané, prevazne ihlicnaté porasty), OZ. Prievidza a LS Duchonka — prevazne listnaté
porasty. Na LS Smolnik st vytvorené 4 lokality s vymerou 2 907 ha, kde sa uplatriuje
prirode blizke hospodarenie, oznacené ako objekty Pro Silva (blizsie k objektom Pro
Silva v ¢asti 12), na LS Duchonka 7 lokalit s vymerou 2 487 ha. Naklady st porovnané
za roky 2008-2012 na OZ Kosice, resp. 2010-2012 na OZ Prievidza. Na OZ Kosice
je tazbova ¢innost v objektoch Pro Silva nakladnejsia o 13 %, na OZ Prievidza len o
4 %. Paradoxne, na LS, ku ktorym patria, je tazbova ¢innost vcelku nakladnejsia ako
v samotnych objektoch Pro silva. To, Ze realna prax nepotvrdila predpokladany rozdiel
nakladov z tab. 8, je dosledkom verejného obstaravania prac, kedy sa dodavatelia snazia
pontiknut nizsie ceny aj pri realizacii prirode blizkych fazbovych technolégii, resp. toho, ze
v priebehu pociatocnej fazy vytvarania prirode blizkeho lesa nebolo este potrebné uplatnit
predpokladané prirazky z tab. 7.

Tab. 8.
Porovnanie nakladov na obnovni tazbu
Ukazovatel’ O‘d§fep- Les'mi Objekty Pro Od?};tepny’r Les’né Objekty Pro
ny zavod sprava Sil zavod sprava Silva
Kosice Smolnik ta Prievidza | Duchonka
Obnovna fazba, m* | 291255 | 53 688 33376 256 421 78 255 34 857
Priemermy ndklad, | 10,61 | 12,42 12,01 8,71 9,61 9,08

§4.1.2. Ndklad na celkovu tazbu

Pri dlhodobom uplattiovani prirode blizkych postupov sa prejavi aj znizovanie
ceny prace, a to:

* vyraznym znizenim potreby vysoko nakladovych vychovnych zasahov;

- tazbou objemnejsich kmenov (stromy sa tazia jednotlivo po dosiahnuti optimal-

nej rubnej zrelosti).

Modelovy vypocet ceny prace pri ribanovom a prirode blizkom hospodareni
uvadza tab. 9. Porovnany je 1 ha porastu so zastipenim buka a jedle (smreka) 50:50,
zakmenenim 0,85, bonitou 32 pre buk a 34 pre jedl'u (smrek). Udaje o veku, zasobe,
pocte stromov a intenzite zasahu v rubanovom lese st prevzaté z Rastovych tabuliek
(ANONYMUS, 1992). Udaje o zasobe a pocte stromov v trvalo viacetazovom lese
vychadzaji z modelov vyberkovych lesov (SANIGA, SZANY]I, 1998). Cena prace
pri prebierkovych zasahoch vychadza zo statistickych prehladov LESOV SR, § .p. za
r. 2012, cena prace v obnovnej tazbe je prevzata z vypoctu v tab. 6. V oboch namode-
lovanych porastoch sa vyfazi rovnaké mnozstvo za rovnaki dobu 120 rokov, pricom v
prirode blizkom (vyberkovom) lese prebieha 12-mi rovnako silnymi zasahmi v kazdom
decéniu.
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Tab. 9.

Modelovy vypoéet ceny prace pri standardnom a prirode blizkom hospodareni

Riibanovy les vekovych tried
Vek | Zasoba Pocet , . ]nt)enzita Yy:s' i Ce’na Cena
) (%) stromov Hospodarske opatrenie zasahu tazby prace €
’ (%) (m’) (€/m’)
0 | B0 | 2575 | chomdibadoa 31 40 19.87 | 801
vychovna tazba 2x za
40 220 1520 decénium 21 46 19,87 918
50 | 300 | 1030 | Vvehovndfazbalxza 17 51 1987 | 1013
decénium
60 | 375 760 ‘éﬁim‘; {azba Ix za 14 53 13,75 722
70 | 440 | 00 | Vehowitazbalxza 12 53 B75 | 726
decénium
80 | 505 485 | Wehovnd atbalxza 10 51 B75 | 69
decénium
90- 550 400 obnov’na tazba 2-fazovym 100 550 9.23 5077
120 clonnym rubom
celkova tazba 843 11,80 9951
Trvalo viacetazovy (vyberkovy) les
Vek | Zasoba Pocet , . lnt‘enzita vig - Ce’na Cena
*) () stromov Hospodarske opatrenie zasahu tazby prace €
) (%) (m’) (€/m’)
1 tazba jednotlivym a
. 375 200 hli¢ikovym vyberom v 17 63 11,17 700
etaz hornej vrstve za decénium
tazba jednotlivym a
hlacikovym vyberom za 751 11,17 8389
12 decénii (120 rokov)
2. vychovna tazba v strednej
etaz 110 430 vrstve za decénium 7 8 19,87 153
vychovna tazba v strednej
vrstve za 12 decénii (120 92 19,87 1828
rokov)
celkova tazba 843 12,12 10217

V riibanovom lese tvori predrubna tazba 35 % z celkového objemu tazby. Je ne-
vyhnutna pre spravny vyvoj porastu, potrebnu stabilitu a vyuzitie prirastkového potencialu.
Je vsak nakladnym vykonom, na celkovych nakladoch sa podiela takmer 50%-mi. V
prirode blizkom lese sa v strednej vrstve sa nachadza len 1/10 z poctu stromov ribanového
lesa porovnatelnej hmotnatosti. Stromy preto rastii v uvolnenom postaveni, nevyhnutnost
preriedovania je zriedkava, skor sa vykonava zdravotny a zuslachfovaci vyber. Intenzita
zasahu je preto nizka, namodelovana je 8-mi %, moze byt vsak aj nizsia. Celkova tazba
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71 m? (7 m’.ha".rok™! ) je na trovni naakumulovaného prirastku a moéze v tejto intenzite
prebiehat nepretrzite. Tazba v strednej vrstve tvori len 18 % z celkovych nakladov, &m sa
priemerny naklad na fazbu v prirode blizkom lese takmer vyrovnal s nakladom v riibaro-
vom lese, rozdiel 18 % z obnovnej tazby klesol len na 3 % .

Pri prirode blizkom hospodarent sa stromy tazia jednotlivo v ¢ase ich rubnej zrelosti,
¢im bezne dosahujii omnoho vacésiu hmotnatost, ako bola pouzita na modelovy vypocet
nakladov v tab. 6. Ak by sa pre vypocet ceny prace pouzila namiesto hmotnatosti 1,25
a 1,45 m’ ks hmotnatost napr. 1,80 a 1,90 m’ ks, celkovy naklad na tazbovii ¢innost
by klesol 0 15 % na hodnotu 9,52 €/ m’. Pokial by sa pri vypocte v tab. 9 zohl'adnila
tato cena prace, naklad na celkovii fazbu v prirode blizkom lese by bol 0 10 % nizsi ako v
rubanovom lese. V dlhodobom ¢asovom horizonte sa tak najviac kritizovany faktor zvyso-
vania tazbovych nakladov meni na faktor znizovania nakladov, ¢o sa moze stat vyraznym
argumentom pri praktickom uplatfiovani prirode blizkych postupov hospodarenia v lese.

§ 4.1.3. Ndklad na pestovatelsku ¢innost

Obnovnymi postupmi v prirode blizkom lese sa zabezpecuje 100 % prirodzena
obnova drevin materského porastu, odrastajiice nalety a mladiny st zriedované autore-
gulaénymi procesmi. Potreba nakladov na zalozZenie a vychovu nasledného porastu sa tak
vyrazne minimalizuje. V tab. 10 sii namodelované naklady na pestovatel'skii ¢innost v
ribanovom a prirode blizkom lese na ploche 1ha porastu, blizsie popisaného v stivislosti s
tab. 9.

Vyrazne nizsie naklady v prirode blizkom lese oproti ritbanovému tvort:

+ 50 % potreba cistenia ploch, obmedzena na uvolnenie narastov a mladin od ore-
zanych vetvi a vrcholcov stromov,

- nulova umela obnova, ktora je v riitbafiovom lese uvazovana na 40 % plochy so
60 % podielom prirodzenej obnovy,

» nulova ochrana proti burine, ktora sa pod clonou materského porastu nevyvija,

+ 62 % potreba ochrany pred zverou, ktorti vyrazne viac vyzadujii umelo vysadené
dreviny ako prirodzene zmladené,

+ nulova potreba odstranovat neziaducu vegetaciu, lebo sa nevytvara,

- vyrovnana potreba prestrihavky a 50 % potreba precistiek vzhladom na posobe-
nie samozriedovacich procesov pod clonou materského porastu.

Naklad v prirode blizkom lese tvori len 23 % z nakladu potrebného na starost-
livost o lesny porast na dortibanej otvorenej ploche. Vo vztahu na namodelovani vysku
fazby v tab. 9 je to tspora 2,77 € /m’ vyfazeného dreva.

Porovnanie skutoénych nakladov, vynalozenych na pestovatel'ské vykony pri ri-
banovom hospodareni na Odstepnom zavode a Lesnej sprave s nakladmi pri prirode
blizkom hospodareni v objektoch Pro Silva poskytuji tab. 11 a 12. Porovnavané s tie
isté subjekty ako v tab. 8.
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V tab. 11 st uvedené sumarne tdaje za 3 roky (2010-2012). V prepocte na 1 m’
vyfazeného dreva sa v objektoch Pro Silva vynalozilo len 44 % z nakladov na vlastnej

lesnej sprave a dokonca len 34 % z nakladov na Odstepnom zavode. Na Setreni sa po-

dielajii vsetky uvedené vykony (pri vsetkych je nizsi podiel na nakladoch ako je podiel

fazby), najvyraznejsie umela obnova.

Tab. 10.
Porovnanie nakladov na pestovatel'ské vykony v ribanovom a prirode blizkom lese
Dorub na obnov-nom | Jednotlivy vyber na q
prvku 1 ha red.ploche 1 ha Rozdiel
Pestovatel'sky Mnoz- Cena. € P
. s otreba Potreba A
vykon stvo realizacie, | Naklad, | realizacie, | Naklad, Uﬁr :lm
Do z € Do z € na é‘ ovs
mnozstva mnozstva
Cistenive plochy
od zvyskov po 1ha 250 30 75 100 250 175
azbe pr1 presvet-
leni
Cistenie plochy
od zvyskov po 1ha 500 85 425 0 0 425
tazbe pri dorube
[meldobnova | 5500 ks | 0,4 40 880 0 0 880
Ochrana proti
burine po dobu 6 | 6%2000 | 0,033 75 7425 0 0 742
rokov s
Ochrana pred
averou po dobu 6 | 6 %2000 | 0,018 40 216 25 135 81
rokov S
Odstranovanie
neziadiicej tenciny 1ha 165 100 165 0 0 165
a krov
Prestrihvka 1ha 165 60 99 100 99 0
Precistka - 3 za-
sahy pocas doby | 3 x1ha 142 100 426 50 213 213
vychovy
Celkovy naklad 3029 697 2332
Néklad v
prepocte na 1 m? 843 m’ 3,59 0,83 2,77
vytazeného dreva

V tab. 12 st uvedené tidaje za obdobie 5 rokov od 2008 do 2012. V prepocte na
1 m’ vytazeného dreva sa v objektoch Pro Silva vynalozilo 93 % z nakladov na vlastnej
lesnej sprave a 77 % z nakladov na Odstepnom zavode. Setrenie nie je velmi vyrazné,

napriek tomu, Ze v umelej obnove lesa sa pouzilo minimum prostriedkov. Je to dosledok

vyrazného prekrocenia pri vykone precistky, ktoré sa v objektoch Pro Silva realizovali na

velkych plochach druhych etazi pod materskym porastom. Tu je budiici potencial etrenia,

pokial sa doslednejsie vyuZiji procesy samozriedovania pod clonou materského porastu.
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Tab. 11.
Porovnanie nakladov na pestovatel'ské vykony v ramci OZ Prievidza
9 , , . Podiel
Porounieact uk | Oditepny [ Lesnd | o p o p, | PodielPro | ey
orovnavaci ukazovatel zavod sprava Sil Silva/lesna diteony
Prievidza | Duchonka rva sprava R
zavod
Vymera, ha 48 464 10 771 2 487 23% 5%
Celkova tazba, m’ 588766 | 191253 | 59896 31% 10%
Naklady na pestovatelské 907876 | 229998 | 31778 14% 4%
vykony, €
Vitom: 152313 | 20876 | 1665 8% 1%
umela obnova lesa, €
spolupdsobenie pri priro- |45 735 | 3579 609 16% 6%
dzenej obnove, €
Cistenie ploch po fazbe, € 67 619 0% 0%
gd‘.ra“a porastov proti 144065 | 50767 8347 16% 6%
urine, €
cdhm ToRs Dy 0 87715 | 17740 | 1527 9% 2%
zverou , €
oplocovanie, € 55770 11901 3396 29% 6%
odstraiiovanie neZiadiice] [ 456371 | 55641 | 3895 7% 2%
tenciny a krov, €
precistky, € 231293 69 194 12 339 18% 5%
Naklad na pestovatel'skii
¢innost v prepocte na 1 m? 1,54 1,20 0,53 44% 34%
vytazeného dreva, €

Nizsie naklady na 1 m® vytazeného dreva v tab. 11 a 12, oproti modelovému vy-
poctu v tab. 10 vyplyvajii z toho, Ze je v nich zapoéitana len cena prace (v modelovom vy-
pocte aj cena sadenic, repelentov), prejavuje sa tu beznakladové Cistenie ploch po fazbe
v ramci samovyroby, vychovné zasahy sa vztahuji len na konkrétne roky, kym v mode-
lovom vypocte na celti dobu rastu az do fazy prvych prebierok. Setrenie na pestovatel'ské
vykony sa v nich zatial neprejavilo tak vyrazne, ako pri modelovom vypocte. V objektoch
Pro Silva len zacina postupna prebudova na prirode blizky les a vietky autoregulacné
procesy neboli este dostatoéne nastartované. Poukazat tiez treba na to, ze ukazovatel
naklad na pestovatel'skii ¢innost v prepocte na 1 m’ vytazeného dreva bude objektivnym
az v dlhsom casovom obdobi ako je 3, resp. 5 rokov. Zatial sti v iom zahrnuté aj vykony,
ktoré sa vykonavajii na porastoch, obnovovanych este pred zaloZeni objektov Pro Silva
beznym ribanovym hospodarenim, ako je ochrana proti burine, odstranovanie neziadi-
cej tenciny a krov a precistky. Je odévodneny predpoklad, Ze naklady na tieto vykony
budii na plochach obnovovanych pod clonou materského porastu silne zredukované.
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Tab. 12.
Porovnanie nakladov na pestovatel'ské vykony v ramci OZ Kosice
Odstepny Lesna Obickty P Podiel Pro ppog.if . /
Porovnavaci ukazovatel’ zavod sprava l;.ly ™ | Silva/lesna :fvt vvay
Kosice Smolnik rva sprava 008! ep;y
Zavo!
Vymera, ha 33 668 5164 2907 56% 9%
Celkova tazba, m* 1014 887 | 188 987 66 232 35% 7%
Naklady na pestovatelské 2279374 | 354582 115 180 32% 5%
vykony, €
VT 682877 | 44052 3099 7% 0,5%
umela obnova lesa, €
spolupdsobenie pri priro- |15 47 | 75 730 100% 6%
dzenej obnove, €
Cistenie ploch po tazbe, € 618 349 116 199 28738 25% 5%
ochrana porastov proti 204093 | 21546 6231 29% 2%
burine, €
R PR (£ 1E 205069 | 16104 4273 27% 2%
zverou , €
oplocovanie, € 7504 0 0 0% 0%
et skl | g | gy 6759 79% 9%
tenciny a krov, €
precistky, € 379 898 147 413 64 951 44% 17%
Naklad na pestovatel'skia
¢innost v prepocte na 1 m? 2,25 1,88 1,74 93% 77%
vytazeného dreva, €

§4.2. Vynosy

Vynosovy efekt hospodarskeho lesa je dany jeho kvantitativnou a kvalitativnou
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produkciou, ako aj ¢asovym obdobim, za ktoré vypestuje stromy do rubnych dimenzii.
Pri rubnej tazbe sa stretaji dva zaujmy lesného hospodara — produkcia materského
porastu a obnova nasledného porastu. Pri riibaniovom hospodareni na vyhranenych
obnovnych prvkoch sa ¢asto prirodzena obnova nadhodnocuije, pri jej vyskyte po pre-
svetlovacom zasahu sa matersky porast dortibe bez toho, aby sa zohl'adnili prirastkové
moznosti stromov na ploche. Predovsetkym na prvych vychodiskach dochadza k tazbe
nie celkom zrelych stromov, ktoré maji este dobry prirastkovy potencial. Pri prirode
blizkom hospodareni obnova nie je cielom, ale len prostriedkom k dosiahnutiu optimal-
nej produkcie. Tazbou po celej ploche porastu sa uvoltiuje rastovy priestor vybranym
jedincom, ktoré zvacsujii svoj objemovy prirastok. Tento svetelny prirastok nahradzuje
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prirastkové straty porastu az do poklesu zakmenenia o dva stupne, potom je uz bezny
prirastok mensi. Vtedy sa vsak uz obvykle rozvija prirodzena obnova s potencidlom
nahradit prirastkové straty materského porastu, pricom jej dalsi vyvoj zalezi prave na
stupni clonenia materskym porastom. Pri postupnom poklese zakmenenia fazbou nizke;j
intenzity je mozné zostladif plnt produkénost kortin cielovych stromov s primeranym
odrastanim dolnej vrstvy; vtedy je priebeh obnovy v prirode blizkom lese produktivne;jsi
ako na ribani.

Dlhodoby produkény efekt prirode blizkych obnovnych postupov je zalozeny na
tazbe cielovych stromov, pricom sa aktivizuji slabsie, ale perspektivne stromy k rastu
a k zaujatiu uvol'neného rastového priestoru. Ich dospievanim do cielovych dimenzii sa
vyznamne aktivizuje celkovy produkény potencial porastu. Vyvoj podrastu je doc¢asne
tlmeny materskym porastom, ale prave tym je umozneny priebeh autoregulacnych pro-
cesov, ktoré vyrazne znizuji potrebu nakladov na jeho odrastenie a vychovu. Cielena
obnovna fazba prevazne hrubych stromov pri minimalizacii vyroby tenkych prebier-
kovych sortimentov znizuje tazbové naklady. Cely vyrobny proces sa tak zasadnym
sposobom ekonomizuje — zabezpecuje sa najvyssie dosiahnutelny a pritom trvalo udr-
zatelny a opakovatel'ny zisk - a siicasne aj ekologizuje — dosahuje sa prirodzena obnova
a formuje sa trvalo viacetazovy roznoveky prirode blizky porast.

Modelovii kalkulaciu objemovej produkcie pri roznych obnovnych postupoch
vypracoval KOSULIC (2009). Najefektivnejsie sa prejavila metéda fazby jednotli-
vym vyberom, za nou nasledovala skupinova clonna obnova, a potom rézne varianty
okrajovej clonnej obnovy. Clonné obnovné postupy dosiahli objemovii produkciu nizsiu
010 az 13 % oproti vybernému fazbovému postupu. Pri fazbe jednotlivym vyberom sa
dosahuje najvacsi prirastok materského porastu pocas obnovnej doby. Dokazuje to, ze
pri tomto postupe sa najviac vyuziva individualna prirastavost stromov pri dlhej zmla-
dzovacej dobe.

Moznosti zvysovania prirastku stromov st namodelové v tab. 13. Pri uplatriovani
rubanového hospodarstva sa pri dosiahnuti priemerného veku 105 rokov (rubné doby
st vacsinou 100 a 110 rokov) tazia jednotlivé dreviny s priemernou hribkou do 40
cm. Pri uplatneni vyberného principu tazbou jednotlivych stromov sa porast postupne
prerieduje, najkvalitnejsie jedince sa ponechaji dorast do rubnej zrelosti, pricom ich
cielova hribka je modelovo ur¢ena na 60 cm. Tieto jedince sa nachadzaji v uvol-
nenom postaveni, predpoklada sa, Ze vaésim objemom aktivnej zelenej koruny budi
akumulovaf zvyseny prirastok na drovni 5 mm rocne. Prirastok na tejto hodnote zistil
BURGAN (1973) u stromov s volnou korunou, dlzky 15 vysky stromu, s hustym
vitalnym olistenim bez poskodenia. Za obdobie 40 rokov sa tak hriibka ponechanych
jedincov méze zvacsit az o 20 cm na hodnotu cielovych 60 cm. Vysky uvadzané v tab.
13 st prevzaté z Rastovych tabuliek (ANONYMUS 1992) pre bonity 36 pre smrek
ajedl'u a pre bonity 32 pre listnaté dreviny. Objem cielovych stromov je mozné zvacsit
viac ako dvojnasobne. Predpokladom dosiahnutia tychto vysledkov je dobry zdravotny
stav, stabilita a vel'ké uvolnené koruny cielovych stromov.
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Tab. 13.
Vypoéet moiného zvicsenia objemu hrubiny pri predizeni Zivotnosti cielovych stromov
Drevins Vo veku 105 rokov Vo veku 145 rokov Zggenie
hribka, cm | vyika, m | objem, m’ | hribka,cm | vyska,m | objem,m’ | ©objemu
Smrek 40 36 1,85 60 40 436 236%
Jedra 40 36 1,99 60 40 47 237%
Buk 40 32 1,86 60 37 5,15 277%
Dub 40 32 1,61 54% 34 3,18 198%
Javor 40 32 1,86 60 35 4,85 261%
Jasen 40 32 1,62 60 34 3,82 236%

*pri dube je uvaZované s prirastkom len 3,5 mm roéne

Tab. 14.
Porovnanie objemu vyrezov a ceny sortimentov jednotlivych drevin
Drevina Smrek | Jedla Buk Dub | Javor | Jasen
105 rokov, m’ 1,00 1,00 1,00 0,89 1,00 0,89
Objem wrezuvo | 145 okoy, m’ 238 | 230 | 242 | 173 | 242 | 173
Zvysenie objemu, % 238 230 242 194 242 194

3. hrdb. stupen, €/m’ 102 102 172 307 298 251

Sortiment I. trieda | 5. hrib. stupen, €/m’ 118 118 206 393 359 31

Zvysenie ceny, % 275 266 290 249 292 241

3. hrib. stupen, €/m’ 95 95 104 190 179 153

Sortiment II. trieda | 5. hrib. stupen, €/m’ 102 102 118 234 210 175

Zsienicicenys 256 247 | 275 | 239 | 284 | 222
5, bl e, 77 77 65 135 | 102 87
"Sl‘}\“.“t‘:‘i’:;a 5. hrib. stupeti, €/m’ 77 77 68 144 11 9%
Tt cem, T 238 230 | 253 | 207 | 263 | 214

Dobri prirastavost stromov vo veku nad 100 rokov potvrdzuje STEFANCIK
a kol. (2013), ked' vo vyberkovom jedlovo-bukovom poraste za dobu 50 rokov zistuje
priemerny ro¢ny prirastok 11,43 m’.ha!. Prirastky az 9,5 m? ha"! sii zdokumentované
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aj z chorvatskych bukovo-jedlovych lesov (BRUCHANIK 2012). Jednovrstvovy ri-
banovy les v tomto veku produkuje len 4-5 m?.ha''.

V kvalitnych porastoch a predovsetkym u drevin s vysoko cenenymi sortimentmi
je zvysenie ich objemu este znasobené ich hodnotovou produkciou. V tab. 14 je namo-
delované porovnanie vyrezov dizky 10 m so strednou hribkou 37 cm vo veku 105 rokov
a 57 cm (51 cm pre dub) vo veku 145 rokov, pricom stredné hribky st odvodené z
hribky stromov v tab. 13. Rozdiel v objeme vyrezov je este vyraznejsi pri cene za jed-
notlivé sortimenty — sortimenty st v 5. hribkovom stupni predavané za vyssie ceny ako
v 3. hriibkovom stupni, o plati predovsetkym pri [. a II. triede, miernejsie pri III. triede
(ceny sortimentov su prevzaté z Informativneho cennika LESOV SR, §.p. z r. 2013).

Na vynosovy efekt vplyva aj ekologicka, predovietkym mechanicka stabilita lesa.
V prirode blizkom lese vyplyva z osobitného rastového procesu, v ktorom jednotlivé
stromy rastil v uvolnenom postaventi, vytvaraji dlhé koruny, dobré upevnenie v pode
a vertikalny porastovy zapoj. V ribanovom lese st stromy pri jednovrstvovej vystavbe
vzajomne tiesnené, labilnejsie, pricom ich labilita sa zvysuje pri ndhlom uvolneni. Vo
$vajciarskych vyberkovych lesoch nedochadza k rozvrateniu skodlivymi cinitelmi. Zo
zistovani v 70-tych rokoch minulého storocia sa nahodné tazby pohybovali od 5 do 7 %
tazbového etatu, naproti tomu v riibaniovom lese v porovnatelnych podmienkach od 20
do 40 %. Naklady za kalamitnti tazbu, hlavne pri polomoch a zlomoch vetrom si v

priemere o 10-20 % vyssie ako naklady za fazbu vo vyberkovom lese (REININGER
1997).

V tab. 15 je porovnana tazba na dvoch susednych lesnych celkoch s rozdielnym
drevinovym zlozenim a tvarom lesa. Na Smolniku, kde prevladaji nezmiesané rovnove-
ké smrekové porasty, sa vplyvom nahodnych tazieb (imisna, vetrova, podkornikova) za
ostatnych 20 rokov vytazilo az 226 % poévodného planu. Naproti tomu na Smolnickej
Osade s pestrym zastipenim smreka, jedle, buka a borovice sa v tomto obdobi fazilo
na trovni planu, objem nahodnej tazby predstavoval neceli polovicu.

Tab. 15.
Porovnanie planovanej a vykonanej tazby na LC Smolnik a Smolnicka Osada
Planovany 2 B 2 AP
Lesng celok si];cl: etét tazhy Vykonana tazba Z. toho nahodna tazba

m3 m3 (70 m3 170

2003-2012 140 343 228 922 163 223 685 98

Smolnik 1993-2002 122 655 365 741 298 355 315 97

Spolu 262 998 594 663 226 579 000 97

2004-2013 95 313 91142 96 41193 45

Smolnicka | 1994 7003 155 450 147 944 95 73757 50
Osada

Spolu 250 763 239 086 95 114 950 48
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Okrem vynosov suvisiacich s kvantitativnou a kvalitativnou produkciu drevne;
hmoty, prinasa prirode blizke hospodarenie aj dalsie prinosy navyse v porovnani s riba-
novym hospodarenim a to vo forme zvysenej ic¢innosti ekologickych a socialnych funkcit,
ktoré vsak dosial nie st kvantifikované a oceniované.
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Kapitola 9

PODMIENKY NA REALIZACIU
PRIRODE BLIZKEHO HOSPODARENIA

§ 1. Legislativne predpisy

ticasne platna pravna tiprava umoznuje rozvijat a prakticky realizovat prirode
blizke obhospodarovanie lesa. Na zasadach vytvarania prirodzenych lesov si
zalozené hospodarske sposoby podrastovy, vyberkovy a téelovy.
Podrastovy sa uskutoériuje postupnym ritbanim stromov materského
porastu zameranym na dosiahnutie prirodzeného zmladenia pod clonou ob-
novovaného porastu alebo vedl'a neho do vzdialenosti jeho priemernej vysky. Defino-
vané su styri fazy obnovného rubu — pripravna, semenna, osvetlovacia a dorub, legis-
lativa umoznuje spajanie faz za predpokladu, Ze pri dorube je polovica plochy pokryta
prirodzenym zmladenim stanovistne vhodnych drevin (tato podmienka neplati, ak sa
prirodzené zmladenie zabezpecuje vedl'a obnovovaného lesného porastu do vzdialenosti
jeho priemernej vysky). Rozlisuji sa dve formy realizacie, a to maloplosna s plochou
obnovného rubu najviac tri hektare a sirkou nepresahujiicou dvojnasobok priemerne;
vysky obnovovaného lesného porastu a velkoplosna s plochou obnovného rubu najviac
sedem a pol hektara v jednom poraste. Nastrojom na vytvaranie prirode blizkeho lesa
s prirodzenou priestorovou vystavbou sa stava pri zmensovani obnovnych prvkov, pri
samostatnom uplatiiovani vetkych faz obnovného rubu, pri predizeni celkovej obnov-
nej doby, pri obmedzeni schematickych a pasovych obnovnych rubov a ich nahradeni
nepravidelnymi skupinovymi (kruhovymi, eliptickymi) rubmi.

Vyberkovy sa uskutocniuje tazbou jednotlivych stromov alebo skupin stromov s
cielom zabezpecenia trvalej existencie lesného porastu a nepretrzitej prirodzenej obnovy
lesného porastu.

Utelovy sa uskutoéiiuje tazbou jednotlivych stromov alebo skupin stromov spra-
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vidla v ochrannych lesoch a v lesoch osobitného urcenia tak, aby sa dosiahla struktira
lesnych porastov vhodna na zabezpecenie ciela a ticelu, na ktory boli vyhlasené.

Vyberkovy a ti¢elovy hospodarsky sposob sa realizujii formou stromovou - vy-
rubom jednotlivych stromov na ploche porastu pri nepretrzitej obnovnej dobe a sku-
pinovou — vyrubom nepravidelne rozmiestnenych skupin stromov do velkosti 0,2 ha
s obnovnou dobou viac ako 50 rokov. Svojou podstatou umoznuji vytvarat prirode
blizky les s prirodzenou obnovou a vyskovou a hriibkovou diferenciaciou.

Odborné hospodarenie v lese organizuje a usmernuje odborny lesny hospodar,
ktorym je fyzicka alebo pravnicka odborne sposobila osoba. Nastrojom odborného les-
ného hospodara na trvalo udrzatel'né hospodarenie v lesoch je Program starostlivosti o
les (PSL.), ktory sa vyhotovuje na obdobie desaf rokov. Vyhotovuje ho pravnicka alebo
fyzicka, odborne sposobila osoba a schval'uje organ statnej spravy lesného hospodarstva.
Pokial v PSL nie sii zapracované hospodarske opatrenia umoznujiice a rozvijajiice pri-
rode blizke hospodarenie, odborny lesny hospodar ma moznost uplatnif zmenu alebo
upravu planu hospodarskych opatreni v PSL.

O zmenu planu Ziada odborny lesny hospodar organ statnej spravy lesného hos-
podarstva pri potrebe zmenit (zvysif) objem dreva predpisany na tazbu v PSL pre les-
ny celok, ako aj pre jednotlivé porasty. Navrh na zmenu predklada podl'a jednotlivych
porastov a realizuje po ziskani siithlasného rozhodnutia. Néavrh sa moze tykaf porastov:

* bez planovanej fazby, ktoré sa blizia k rubnému veku alebo ho uz dosiahli, st
prirodzene zmladené a je potrebné fazbovo zasiahnut do materského porastu, aby sa
znizila jeho clona nad zmladenymi naletmi,

+ s vekom nad 50 rokov s podhodnotenym predpisom vychovnej tazby, ked' je

1

potrebné intenzivnejsim zasahom zabezpedit stabilitu porastu a zasahmi v trovni poso
bif v prospech cielovych stromov,

- v ktorych plan hospodarskych opatreni nezodpoveda ich predpokladanému vy-
voju. Ziadost o povolenie tazby tu méze byt spojena so zaciatkom prebudovy homo

1

génnych jednovrstvovych predrubnych porastov na hritbkovo a vyskovo diferencované.

Spravne zdovodnenie zmeny planu podopreté skutoénym zaujmom o prirode
blizke pestovanie je zakladnym predpokladom sihlasného stanoviska organu Statne;
spravy.

Priamo v posobnosti odborného lesného hospodara je tiprava planu. Vykonava
sa vtedy, ak vzhl'adom na stav lesného porastu je potrebné vykonat odlisné hospodar-
ske opatrenia od opatreni uvedenych v PSL. Vo vztahu na prirode blizke postupy je to
predovsetkym:

- zvysenie objemu fazby v poraste s vekom do 50 rokov. To umozni realizaciu
trovnovych zasahov, udrzanie aktivnej ¢asti koruny, posilni stabilitu a pripravi porast
na postupnu hriibkovi diferenciaciu,

- tprava hospodarskeho sposobu a jeho formy, uvedenej v PSL. S ciel om zlepsit
stav a vyvoj lesného porastu moze lesny hospodar upustit od schematicky naplanova-
nych vychodisk obnovy a umiestnit predpisany objem fazby v celom poraste realizaciou
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nepravidelného skupinového a skupinovitého clonného rubu malej vymery (do 0,20 ha).
Pri spravnom odoberani porastovej zasoby tazbou v malych skupinach a hli¢ikoch moze
nastartovat postupnii prebudovu lesa vekovych tried na stabilny, viacvrstvovy a drevi-
novo pestry prirode blizky les. Pri tom vsak nesmie dojst k vyfazeniu jedincov, ktoré
tvoria stabilizacnii kostru porastu, ale predovsetkym nekvalitnych, prestarlych, posko-
denych a chorych stromov. Obhajenie spravnosti a vhodnosti celoplosného zasahu je
dolezité pri kontrolach organmi statnej spravy lesného hospodarstva, ktoré by ho mohli
pokladaf za predcasny vyrub rubne zrelych stromov z porastu za ticelom najlepsieho
spenazenia a tym porusenie zasad hospodarenia.

§ 2. Hospoddrska uprava lesa

yhotovovanie PSL (predtym lesnych hospodarskych planov) ma dl-

hodob1 tradiciu a vysokii odbornii troven. V PSL st obsiahnuté

vsetky relevantné tidaje pre odborného lesného hospodara, potreb-

né pre hospodarenie v lese. Pri planovani hospodarskych opatreni

sa vsak vyhotovovatelia PSL stale pridrziavaji zauzivanych schém,
ktorych vysledkom je:

+ planovanie nizkej intenzity vychovnych zasahov, predovsetkym v porastoch s
vekom do 50 rokov,

+ uplatiiovanie podrastového hospodarskeho sposobu takmer vyluéne dvojfazovo
s vysokou intenzitou prvych zasahov,

- pouzitie kratkej obnovnej doby spojené s maximalizaciou rozmerov obnovnych
prvkov a so skracovanim cyklu navratnosti fazby do porastu,

+ schematické umiestriovanie obnovnych rubov do tazbovej mapy.

Takto naplanované hospodarske opatrenia pracovnici lesnickej prevadzky prevaz-
ne bez vyhrad prijimaji a realizujii v praxi. Na dodrzanie predpisov v PSL sii zvyknuti
este z Cias ich vacsej zavaznosti a kontrol ich dodrziavania zo strany statnej spravy. Pre
mnohych je dodrzanie predpisov pohodlnejsie a pri planovani jednoduchsich foriem
obnovy i technologicky vyhodnejsie. Uplatnovanie prirode blizkeho hospodarenia sa
tak stava vecou osobnej zaangazovanosti odborného lesného hospodara, aby dokazal
presadit prirode blizke postupy do planu hospodarskych opatreni. Vyhotovovatel planu
potom nema dovod nevyhovief jeho poziadavkam, pokial s v zhode s platnou legisla-
tivou.

V zmysle Pracovnych postupov hospodarskej tipravy lesov (2008) je pre plano-
vania prirode blizkych sposobov hospodarenia dana moznost:

- planovat intenzitu vychovnych zasahov so zohl'adnenim skiisenosti z vysledkov
doteraz planovanych a realizovanych tazieb, v silade s odbornym navrhom odborného
lesného hospodara a s aktualnym a cielovym stavom lesa,

- vytvarat modely hospodarenia, v ktorych bude cieflom hospodarenia prirode

118



Kapitola 9. Podmienky na realizdciu prirode blizkeho hospoddrenia

blizky les, cielové drevinové zloZenie zamerané na prirodzenti obnovu a ciel'ova struk-
tira porastu uvedena ako dvoj az trojvrstvova. Pre dosiahnutie tohto ciel'a sa v modeli
uvedie hospodarsky sposob, ktorym moze byt podrastovy s maloplosnou formou sku-
pinovej clonnej obnovy, vyberkovy alebo ticelovy s formami stromovou a skupinovou.
Primerane cielu sa predlzi obnovna doba (na obdobie 60 a viac rokov), pri clonnej
obnove sa prediii doba navratu (intervalu medzi fazbovymi zasahmi na tom istom ob-
novnom prvku). Predizena obnovna doba umozni skorsi zaéiatok obnovnej tazby pre
podporu cielovych stromov a prirodzenej obnovy, a tiez oddialenie ukonéenia obnovy
pre lepsie vyuzitie individualnych schopnosti jednotlivych stromov a clony materského
porastu na rast dolnej vrstvy. RozloZenie fazbovych zasahov na dlhsie obdobie zna-
mena mensiu, pre prirode blizke postupy vhodnejsiu intenzitu odoberania porastovej
zasoby,

- uviest $pecialny sposob hospodarenia, ktorym moze byt:

- pri oznaceni ,,v* vyberkovy porast alebo prebudova na vyberkovy porast. Takto

sa mozu oznacit porasty vo vsetkych rastovych fazach, kde je vytvorena vyber-
kova struktiira alebo porasty vytipované na prebudovu. Mali by mat zastiipenie
ihlicnatych drevin — smreka, jedle, prip. smrekovca a z listnatych buka s prime-
sou cennych listnacov (javor horsky a jasen), tiez by mali mat vytvorend, resp.
vytvarajicu sa vyskovii a hritbkovii diferenciaciU a viacvrstvovii priestorovii vy-
stavbu. Takto oznacené porasty sa obnovuji (budi obnovovat) v nepretrzitej
obnovnej dobe, ktora sa ¢iselne vyjadruje ako 99 rokov;

- pri oznaceni ,,t“ trvalo viacetazovy porast alebo prebudova na trvalo viacetazovy

porast. Trvalo etazovy porast je urcitou obdobou vyberkového porastu, nie je
vsak dany formou lesa, t. j. trvalo pritomnou vyberkovou struktirou, ale skor
formou jeho obhospodarovania, t. j. tazbou rubne zrelych stromov. Tazba rubne
zrelych stromov (fazba podla cielovej hribky) tak nie je viazana len na vyber-
kovy les, ale moze byt vyuzita aj v lese vekovych tried. Tym sa otvara moznost
formovat trvalo viacetaZzovy porast aj pri tych drevinach, ktoré nie st odpori-
cané pre formovanie vyberkového lesa (listnace, v tom predovsetkym dubové,
resp. zmiesané dubovo-bukové porasty s primesou cennych listnacov-jasen, ja-
vor, brest). Matersky porast nezostava nedofazeny len preto, aby sa zachovala
vyberkova struktira, ale sa dortibe v ¢ase optimalneho vyuzitia prirastkovych
moznosti najdlhsie ponechanych najkvalitnejsich jedincov. Pre tieto porasty sa
obnovna doba predlzuje na 60, pripadne i viac rokov;

- oznacovaf porasty so zamerom dlhodobého uplatnovania prirode blizkych po-

stupov ako ,,porast Pro Silva“ (odvodeny z nazvu celoeurépskej organizacie pod-

porujticej prirode blizkeho pestovanie lesa).

Tym, ze do PSL sa zapracuji opatrenia umoznujice a podporujiice rozvijanie
prirode blizkych postupov hospodarenia v konkrétnych lesnych porastoch, stava sa PSL.
nastrojom:

- hospodarenia, o ktory sa moze odborny lesny hospodar opriet bez obav z moz-
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nych vyhrad k jeho sposobu hospodarenia zo strany nadradenych a kontrolnych orga-
nov,

+ kontinualneho pokracovania prirode blizkych postupov i pri zmene odborného
lesného hospodara,

* na uplatniovanie prirode blizkych postupov nezavisle od osobnej iniciativy a
zainteresovanosti odborného lesného hospodara.

Lesny hospodar, ktory ma jasnii predstavu, ako chce formovat vyvoj porastu, sa
nemusi podriadif zabehnutym schémam uréeného priestorového poriadku a obnovnych
postupov. Naopak, hospodarska tiprava lesa, hoci to so sebou prinasa i zlozitejsie a
pracnejsie zisfovanie stavu lesa a urcenie tazbovych moznosti, sa postupne prisposobuje
pestovaniu lesa, aby sa nasledne les mohol obhospodarovat efektivne a jednoducho.

§ 3. Odborné obhospodarovanie

ajpodstatnejsou podmienkou pre uplatnenie prirode blizkeho pestovania

je osoba lesného hospodara, ktory ho bude realizovat. Vaésinou ide o

skiisenych odbornikov, ktorych prechadzajiica prax bola spojena s po-

stupmi v lese vekovych tried. Stotoznili sa s nimi, a k tomu, aby ich

zmenili, potrebuji naozaj padne dévody. Niektorych presved¢i nesta-
bilita lesa vekovych tried spojena s kalamitnymi fazbami, inych moznost zvysovania
vynosov v prirode blizkom lese, dalsich prirodzeny obraz lesa, ktory mozu vytvorit a
zlep3enie ekologickych a socialnych funkcii lesa. Prirode blizke pestovanie vyzaduje
zmenu v nazerani na hospodarenie v lese, vymanenie sa z myslienkového zajatia v lese
vekovych tried. Lesny hospodar sa pren musi rozhodnif sam, vyskisat si ho a ¢asom
zhodnotit, ¢i argumenty, ktoré ho na cestu prirode blizkeho pestovania priviedli, sa jeho
¢innostou postupne potvrdzuji. Samozrejme, je potrebné ziskat urcité zakladné odbor-
né poznatky pre tento sposob pestovania lesa, ale ich dalsie rozsirovanie je zalozené na
vlastnom pozorovani vyvoja porastu a na citlivom reagovani na jeho potreby realizaciou
hospodarskych opatreni.

Niekedy sa i presvedéeny lesny hospodar obava, ¢i popri ostatnych povin-
nostiach mu na prirode blizke pestovanie zostane ¢as. Odradza ho hlavne casova
naro¢nost vyznacovania fazby, ktora je zdanlivo niekolkonasobne vyssia ako pri
vyznacovani schematickych clonnych rubov. To je skuto¢ne pravda, na vyznaco-
vanie priblizovacich liniek a samotny tazbovy zasah je potrebné si vytvorit vacsi
casovy priestor, okrem toho sa od neho vyZaduje sledovanie rastovych procesov
a vyvoja kompetiénych vzfahov, a tak rozhodovanie o hospodarskych opatreniach.
Porovnatelna tspora ¢asu sa vsak vytvara v suvislosti s minimalizaciou vykonov
pre zabezpecenie mladého lesného porastu. Takmer tiplne odpada zavadzanie pra-
covnych skupin k umelej obnove lesa, ochrane proti zveri a burine, k plecim rubom,
mensie su tiez problémy s ochranou lesa.
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Konzervativny a nevsimavy postoj k novym pristupom a moznostiam hospo-
darenia v lese a zotrvavanie na zabehnutom ribanovom hospodéareni moze negativ-
ne ovplyviiovat hospodarnost na zverenom lesnom majetku a vo verejnosti vytvérat
nepriaznivy dojem z lesnickej tazbovej cinnosti.

§ 4. Drevinové zloZenie

Setky dreviny, ktoré sa nachadzaji v im vlastnych lesnych spolo-

¢enstvach, je mozné obhospodarovat prirode blizkym spésobom

na baze jednotlivého alebo skupinového vyberu. Minimum svetel-

ného pozitku (priameho aj difiizneho svetla), ktoré potrebuji pre

vyklicenie, je nizsie, ako st bezné svetelné pomery v ich vlastnych
materskych porastoch (tab. 16).

Tab. 16
Porovnanie minima svetelného pozitku k bezne existujicim svetelnym pomerom
materskych porastov jednotlivych drevin (v %)

Svetlostny pozitok Jedl'a | Smrek | Borovica | Buk | Javor | Dub | Breza

Minimum pre kli¢enie a 125 3 1 125 2 4 1

ujimanie sem. (%)

Existujice pomery pod 2-20 | 440 | 22-40 | 2—40 | 2—40 | 3-35 | 20—30

mater. porastom

o st 5 s L e h ol 2

Foto 28. Celoplosné prirodzené zmladenie duba zimného v zapojenom materskom poraste.
Pre jeho dalSie odrastanie bude zdpoj postupne uvolriovany tazbou v hlicikoch

Odolnost semenacikov k zatieneniu sa postupne s ich vyvojom znizuje, existuje
vsak urcita korelacia medzi potrebou odclonenia a tym, ako sa koruny materskych stro-
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mov so vzrastajiicim vekom prirodzene postupne presvetl'uji. Pokial tento proces nie je
postacujuci, napomaha mu aj tazba rubne zrelych stromov, pri ktorej sa primerane pre-
rieduje horna porastova vrstva a vytvara viacetazova porastové vystavba. Cim ma uréita
drevina vyssie poziadavky na svetlo, tym viac sa matersky porast rozvoltuje a znizuje
sa porastova zasoba (napr. dub). Naopak, pri drevinach znasajicich az vyzadujicich
silnejsie clonenie, zostava porast ucelenejsi s vysokou porastovou zasobou (napr. jedl'a).

Narokmi drevin na svetlo je dana aj forma vyberkového principu stromov k tazbe.
Pri tiennych drevinach je mozné postupovat jednotlivym vyberom, pri slnnych drevi-
nach sa jednotlivy vyber nahradza vyberom v hlicikoch, resp. v skupinach.

§ 5. Vek a stav porastu

realizacii prirode blizkych postupov je mozné pristiipif v ktoromkol'vek

veku porastu, pricom lesny hospodar ich uplatni v zavislosti od stavu

porastu a ciela, ktory nimi chce dosiahnuf. V rastovej faze mladin je

to v ihli¢natych porastoch prestrihavka a prerezavka so zameranim na

vyskovi diferenciaciu a v listnatych porastoch tiroviiova ¢éistka pre udr-
zZiavanie jednovrstvovej struktiiry v skupinach a hlicikoch. Vo faze jednovrstvovych
zfdkovin a zrdovin su to troviiové zasahy najprv s negativnym, neskoér pozitivnym
vyberom, pri diferencovanejsej struktiire vyberkova prebierka. V tenkych a strednych
vyskovo nivelizovanych kmenovinach je to silna pozitivna tirovriova prebierka alebo uz
aj zaciatok uplatnovania fazby cielovych hribok. Ak sa v nich vyskytuje dolna, pri-
padne i stredna vrstva, moze sa realizovat prebudova na vyberkovy les. V hrubsich
kmenovinach je to uplatnovanie vyberkového principu pri vytvarani trvalo viacetazovej
Struktiry, pripadne prebudova na prirode blizky les cez nasledny porast.

$ 6. Stanovisiné a terénne podmienky

valita stanovistia nie je limitujiicim faktorom pre prirode blizke pesto-

vanie. Na vysoko bonitnych zivnych stanovistiach sa ekonomicky efekt

prirode blizkych postupov vsak prejavi ovela vyraznejsie ako na chu-

dobnych s nizkou bonitou. Produkéna funkcia ale nie je jedinym ¢ini-

telom, a preto napr. v ochrannych lesoch a lesoch osobitného urcenia
moze byt dévodom pre uplatiiovanie prirode blizkych postupov Géinnejsie napliianie
environmentalnych a ekologickych funkcii lesa.

Hospodareniu v lese najviac vyhovujii rovinaté alebo mierne svahovité terény s
minimalnou ¢lenitostou porastu. Pre prirode blizke postupy to plati zvlast, pretoze za-
sady minimalizacie skod na materskom ako aj naslednom poraste sa daji dodrzaf prave
v takychto terénoch. Vo vseobecnosti je prirode blizke pestovanie mozné realizovaf v
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traktorovych terénoch so sklonom do 40 (50) % a za ur¢itych okolnosti aj v lanovko-
vych terénoch, tu je vsak rozhodovanie o jeho pouziti spojené s kalkulaciou zvysenych
nakladov, resp. s jeho t¢innostou na mimoproduk¢éné funkcie lesa.
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Kapitola 10

TECHNOLOGICKE PREDPOKLADY
PRE PRIRODE BLIZKE
HOSPODARENIE V LESE

ednym z velmi dolezitych vonkajsich faktorov, ktoré vplyvaji na realizaciu pri-

rode blizkych postupov v obhospodarovant lesa, st technologické predpoklady.

Akykolvek dobre mieneny timysel pretvéarania ribanového lesa na prirode blizky,

musi vychadzat z nasledovnych predpokladov:

+ lesny porast je spristupneny dostatoc¢ne hustou lesnou dopravnou siefou,

- vykona sa spravna technologicka priprava pracoviska,

* pouZziju sa spravne tazbové metddy,

- zvoli sa optimalny sposob priblizovania na odvozné miesto.

Na Slovensku je hustota odvoznych lesnych ciest s aspon sezénnym vyuzitim
12,2 m.h! pri celkovej dizke 24 686 km. Zemné lesné cesty, ktoré umoznuji prilezi-
tostny odvoz a trvalé priblizovacie zemné cesty merajii spolu 16 013 km a ich hustota
je 8 m.h' (MORAVCIK, M. a kol., 2012). Tento stav lesnej dopravnej siete, tak
z pohladu jej hustoty ako aj technickych parametrov, je povazovany za nevyhovujici.
Rocne pribiida len velmi malo ciest a chybajii predovsetkym v horskych oblastiach. Tu
vsak vzhladom na zaélenenie velkej ¢asti horskych lesov do sistavy narodnych parkov
budovanie ciest nie je povolené. Paradoxne tak prave v tychto oblastiach, kde by sa
vzhladom na ich ticel malo hospodarit prirode blizkymi sposobmi, nie si tieto kvoli
nedostatocnej spristupnenosti ur¢itych lokalit zatial pouzivané. Na ostatnom tizemi od-
vozné lesné cesty nie st limitujicim faktorom, potrebné je skor dobudovat priblizovacie
cesty, aby sa skratila vzdialenost priblizovacieho prostriedku do lesného porastu.

Spravna technologicka priprava pracoviska je klti¢ovym predpokladom uspes-
ného zavadzania prirode blizkych hospodarskych postupov. Predovsetkym rozéleneniu
porastu a vytyceniu priblizovacich smerov musi lesny hospodar venovat maximalnu po-
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zornost a primerany ¢asovy fond, lebo ich spravne rozmiestnenie a dosledné pouzivanie
je vzhladom k desiatkam rokov postupnej obnovnej tazby rozhodujiicim éinitel'om kva-
litativneho vyvoja tak materského, ako aj nasledného porastu. Pri jednotlivom a skupi-
novom vybere stromov k fazbe nie je mozné skody sposobené fazbovou ¢innostou eli-
minovaf, nesmii vsak prekrocit inosni mieru. Poskodené odreté dolné Casti stromov a
korenové nabehy st napadané drevokaznymi hubami, ktoré dlhodobo zapric¢inuji vznik
a Sirenie hnilob s nepriaznivym dopadom, tak na kvalitu ako aj stabilitu napadnutych
jedincov. Opakované poskodzovanie narastov a mladin moze pri vic¢som rozsahu viest
k utlmeniu ich vyvoja, a tym k prirastkovym stratam porastu. Z tohto pohl'adu musi
byt hustota priblizovacich liniek primerane optimalizovana. Odporiicana vzdialenost je
od 30 do max. 45 m, v zavislosti od terénnych podmienok porastu, priemernej vysky
tazenych stromov, pouzitej technoldgie. Toto je zakladny rozdiel oproti postupom v ri-
banovom lese, kde st porasty sice rozclenené, rozstup priblizovacich liniek je vsak 50-
60 m. Vyuzivané st pri vychovnych tazbach, pritom vzhladom na ich sirku priblizovaci
prostriedok vstupuje do pracovného pol'a a sposobuje poskodzovanie stromov. Posko-
dzované st tiez stromy pri priblizovani v ramci clonnych postupov na vyznacenych
obnovnych prvkoch, kedy linky nie st vyuzivané a priblizovaci prostriedok zachadza
do porastu a priblizovacie linie si e N S—
vytvara viac-mene]j intuitivne. ' :
Zmensenie sirky pracov-
nych poll umozni pri spravne vy-
konanej smerovej stinke zabezpeéit
pad korunovej casti k priblizovacej
linke v dostato¢ne ostrom uhle tak,
ze priblizovany kus bude vedeny v
jednej stope, nebude sa preval ovaf,
vytacat, a tak zvysovat skody v po-
raste. Uzsie pracovné polia umoz-
nuji fazbarom lepsie vyhl'adavanie
vyznacenych stromov, zvlast pri
jednotlivom vybere a pri pritom-
nosti rozvinutej dolnej vrstvy, zni-
zujticej priehladnost v poraste. St
pre nich vyhodnejsie aj vzhladom

na fyziologicky tinosnii vzdialenost

vytahovania lana z bubna navijaku vyberom. Zo stromou, kioré padli korunami do linky,

do 30 m (pri priblizovani traktor- zostdvajui na nej leZat zvysky po tazbe. Matersky ako
aj ndsledny porast na pracovnych poliach zostavaju

mi). Sirka priblizovacich liniek je bez viditelného poskodenia. Napriek svojej hustote sti

3.4 m. V teréne musia byt’ Vyt}’/- vzhladom na volnyj rozstup stromov hornej vrstvy takmer
nepozorovatelné, pri ich prerubdvani nedochddza

k produkénym stratdm a tiez nie st rusivgm prokom

priechodnost a vhodné vyistenie prirodzenej vystavby lesa

cené tak, aby zabezpecovali dobri
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na priblizovaciu cestu pod tupym uhlom. Pri priblizovani traktormi sa vedd vzdy po
spadnici. Stromy na nich sa spiluji s iroviiou terénu a prekazky sa priebezne odstranuja.
Vyznacuju sa na okrajovych stromoch dvomi sikmymi farebnymi pasmi, sirokymi 5 cm
z vnitornej strany linky.

Tazba v prirode blizkom lese musi désledne dodriavat smerovii stinku aj za cenu
zvysenej pracnosti (a tym aj nakladov). Stromy sa spilujii sikmo k priblizovacej linke,
¢im sa znizi vzdialenost vytahovania lana k ich upétiu a umozni priame priblizenie z po-
rastu bez vytacania a poskodzovania stojacich stromov. K tomu tiez vyrazne napomaha
pouzitie sortimenta¢nej metédy tazby, pri ktorej sa priamo v poraste pri pni vyrabaji
sortimenty dreva. Jej modifikiciou je metéda vyrezov standardnych dizok, pri ktorej
sa kmene skracuji na vopred uréené dizky, zodpovedajice parametrom dopravnych
prostriedkov a poziadavkam odberatela. Tato metéda zvysuje naklady na priblizovanie,
tie sa vsak vratia v podobe minimalizacie $kod na stromoch hornej ako aj dolnej vrstvy
porastu. Vo vhodnych terénoch sa bezne sa pouziva aj kmenova metéda, avsak stromo-
va met6da, ktora je sice najlacnejsia, avsak najskodlivejsia, sa neodporica.

Vzhl'adom k tomu, Ze vicsina poraneni stromov hornej vrstvy vznika pri pribli-
zovani, je dolezité zoptimalizovaf prave tiito fazbovii operaciu. Na Slovensku je a este
dlhi dobu zostane prevladajiicim priblizovanie Specialnymi alebo kolesovymi lesnymi
kolesovymi traktormi. Pokial sa zabezpeci ich pohyb len v ramci siistavy priblizovacich
liniek, poskodzovanie samotnym traktorom je minimalne. Skody st vi&sinou spb-
sobované kmenom tahanym za hruby koniec v polozavese. Ich podstatné znizenie sa
da dosiahnut priblizovanim kratenych kmenov a sortimentov a vytahovanim kmernov z
porastu jednotlivo, bez pouzitia metédy zberného lana. Oproti traktorom st Setrnejsie
dalsie, zatial len v malej miere pouzivané priblizovacie prostriedky, ako st kone, lanovky

Foto 30. Tazbou jedného zrelého stromu sa uvolni cely hlicik bukovej mladiny pre zlepSenie ras-
tovych podmienok. Zvysky po tazbe sa neupratuju, délezité je vsak prepilit vetvy z koruny stromu,
aby sa ndrasty uvolnili spod ich utlaku a mohli cez ne prerastat

126



Kapitola 10. Technologické predpoklady pre prirode blizke hospoddrenie v lese

a harvestery. Dovodom je predovsetkym ich vyssia nakladovost, tento aspekt sa vsak pri
dodrzani vyssie uvedenych zasad traktorového priblizovania v prirode blizkom lese vy-
razne stiera. Kone st vhodné na vytahovanie jednotlivych kmenov a vyrezov z porastu,
avsak tym, ze zachadzajii i do pracovnych poli a priblizuji vle¢enim po zemi, zostavaji
po nich uréité poranenia stromov ako aj poskodenie jedincov dolnej vrstvy. Predovset-
kym z pohladu minimalizacie $kod na narastoch a mladinach je este vyhovujiicejsim
pouzitie lanovych systémov a paradoxne aj harvesterov. Harvestery ako prostriedok
exploataéného lesného hospodarstva si mnohymi privrzencami prirode blizkeho hos-
podarenia odmietané, ich pouzitie v spojeni s vyvazacimi stiipravami ale dokazuje opak.
Setrné st predovietkym k dolnej vrstve, cez ktord drevo netahajd, ale prekladaji ponad
nu. Vyzaduji viak podstatne hustejsiu sief liniek, sirka pracovného pola je 18-20 m.
Plati vsak, ostatne ako aj pre vsetky priblizovacie prostriedky a tazbovii ¢innost vobec,
ze najdolezitejsim Cinitelom v tomto procese je samotny ¢lovek, ktory ho riadi a od jeho
pristupu a zaangazovanosti zavisi vyvoj prirode blizkeho lesa.

Foto 31. Priblizovanie lesnym kolesovym traktorom v zdvese za tensi koniec krdtenijch kmeriov
po priblizovacej linke
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PRAKTICKA APLIKACIA PRIRODE
BLiZKEHO PESTOVANIA LESA NA
PRIKLADE STATNEHO PODNIKU LESY
SLOVENSKE] REPUBLIKY

tatny podnik LESY Slovenskej republiky (LESY SR, 5.p.) obhospodaruji

930 000 ha lesnej pody, ¢o je 48 % lesov na Slovensku. Napriek tomu, zZe

v lesoch sa udrzala prevazne povodna drevinova skladba, v priestorovej vy-

stavbe prevladaji jednovrstvové porasty ako dosledok dlhodobého ribaro-

vého hospodarenia. Extrémy pocasia spojené s nepriaznivym poésobenim, tak
abiotickych ako aj biotickych skodlivych cinitel'ov, oslabujii odolnostny potencial ume-
lo vytvorenych lesov, zhorsuje sa ich zdravotny stav a stiipa objem nahodnych tazieb.
LESY SR, s5.p. si v tejto situacii uvedomuji, ze pre zabezpecenie trvalo udrzatelného
rozvoja lesov je potrebné hl'adat nové sposoby hospodarenia, vniest do lesnickej ¢in-
nosti progresivne myslienky a inovativne postupy, a zaroven zabezpecit aktivny pristup
k ich realizacii. Vychodiskovou myslienkovou bazou hl'adanie novych pestovatel'skych
postupov sa stalo celoeurépske hnutie Pro Silva, s ktorého ciel'mi, zdsadami a principmi
bola lesnicka verejnost oboznamena uz v devatdesiatych rokoch 20. storocia na celo-
slovenskych lesnickych drioch. Prelomovym sa stal r. 2000, kedy sa pocetna delegacia
slovenskych lesnikov ziicastnila na kongrese Pro Silva v Nemecku. Presvedcivé vysti-
penia osobnosti Pro Silva a praktické ukazky prirode blizkeho hospodarenia, spojené s
vyzvou na zaloZenie siete demonstracnych objektov Pro Silva, nastartovali proces ak-
tivnej realizacie prirode blizkeho hospodarenia. Pre podporu sirokej praktickej aplikacie
v ramci celého podniku bol v r. 2005 vypracovany metodicko-organizacny pokyn, v
ktorom je prirode blizke obhospodarovanie lesa definované ako ,,siroké spektrum pes-
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tovatelskyjch metéd a postupov smerujiicich k vytvdraniu prirodnych a prirodzenych
lesnych spolocenstiev. [e zalozene na vyuzivani prirodzenej dynamiky lesnych eko-
systémouv, ich Struktury a diverzity, pricom zdroven zabezpecuje idedlne podmienky
pre ekonomicky vyhodnu produkciu vysokokvalitného dreva, realizovanu v harmo-
nickom sulade s multifunkéngm vyuzivanim lesov”.

Uplatriovanim prirode blizkych postupov ched LESY SR, s. p. zvysit ti¢innost svojho
hospodarenia na samotny les a na uspokojovanie narokov a potrieb spolocnosti a zlepsit efektiv-
nost svojej ekonomiky (tab. 17).

Tab. 17.

Prinosy prirode blizkeho hospodarenia v porovnani s klasickym riitbanovym

hospodarenim

Prinosy prirode blizkeho obhospodarovania lesa

Pri orientacii na prirodu

Pri orientacii na uspoko-
jovanie narokov a potrieb
spolo¢nosti

Pri orientacii na ekonomiku

zvysit ekologicki stabilitu

skvalitnit multifunkénost lesné-
ho hospodarstva

podstatne zredukovat naklady
na pestovatel'ski ¢innost

zabezpecit prirodzent druhovi
diverzitu lesnych drevin

zvysit iéinnost ekologickych
funkcii lesa

zvysit kvalitu produkovanej
drevnej hmoty

zlepsif genetickd diverzitu

naplnit rekreacné a estetické
naroky obyvatel'stva na les

zabezpe(if stabilitu produkcie

zabezpecit celkovii biodiverzitu
lesnych spoloéenstiev

priblizif sa poziadavkam ochra-
ny prirody

prezentovat lesného hospodara
v pozicii tvorcu lesa

Prirode blizkeho obhospodarovania lesa sa prakticky realizuje prostrednictvom
priamej ¢innosti lesnikov, riadiacej ¢innosti odbornych lesnych hospodarov, konzultac-
nej ¢innosti Specialistov v oblasti lesnickej produkcie, riadiacej a metodickej ¢innosti
nadriadenych pracovnikov.

Odborni lesni hospodari a lesnici sti v zmysle metodického pokynu vyzyvani k
Sirsiemu praktickému uplatneniu prirode blizkych foriem hospodarenia, k ¢omu ich

opravnuje:

+ moznost spolupodiel’at sa na tvorbe programov starostlivosti o lesy,

* moznost tipravy predpisov programu starostlivosti o lesy vo vlastnej kompeten-
cii a zmeny predpisov poziadanim na prislusny organ statnej spravy,

+ samostatnost v rozhodovani;

zavazuje:

+ priama zodpovednost za vysledky hospodarenia,

+ racionalne vynakladanie prostriedkov podniku na vyrobné ¢innosti, povinnost
zabezpecit zlepsovanie stavu lesa;
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stimuluje:

+ odborny a osobnostny rast,

- zapojenie do hnutia Pro Silva,

- finan¢né ohodnotenie.

Siroka skala prirode blizkych postupov dava kazdému lesnému hospodarovi
moznost ich uplatnenia v lese, ktory odborne obhospodaruje. Do urcitej miery st ak-
ceptovatelné pasové clonné ruby, predovsetkym v strmych terénoch a pri vyssom veku
porastu, ich velkost sa vsak obmedzuje. Uprednostiiované s skupinové a skupinovi-
té clonné ruby podrastového hospodarskeho sposobu roznych vymer (0,01-0,20 ha),
jednotlivy a skupinovy vyber stromov k tazbe uplatnenim vyberkového a ticelového
hospodarskeho sposobu.

Prirode blizke obhospodarovanie lesa je doporucené realizovat na konkrétne vy-
tipovanych a evidencne zaznamenanych objektoch Pro Silva.

Utelom vyhlasovania objektov Pro Silva je:

- zachovanie a rozvijanie lokalit so vzacnymi lesnymi spolocenstvami, vynimoc-
nymi populaciami lesnych drevin, strukturalne diferencovanymi porastmi a vyberkovy-
mi lesmi,

- prezentacia zaujmu LESOV SR, s. p. podporovaf a do praxe zavadzaf po-
stupy, respektujice prirodné zakonitosti v lese,

- zapojenie sa do eur6pskej siete demonstraénych objektov Pro Silva pre vymenu
informacii a porovnavacie tcely,

» vyhodnocovanie a porovnavanie ekonomickej efektivnosti hospodarenia prirode
blizkym spésobom so schematickym podrastovym hospodarskym sposobom,

- vybudovanie objektov, ktoré spliiajii kritéria prirodzenych lesov a mézu sa po-
rovnavat s porastovou struktiirou prirodnych rezervacii napriek tomu, Ze sa v nich vy-
konava hospodarska ¢innost,

- prezentacia lesnickej ¢innosti v stlade s prirodou pred domacou a zahrani¢nou
odbornou i laickou verejnostou,

- vybudovanie vzdelavacich (ukazkovych) objektov pre dalsie vzdelavanie les-
nych hospodarov a podnietenie sirsieho uplatnenia v lesnej prevadzke.

Objektami Pro Silva sii:

- zriadené génové zakladne lesnych drevin, v ktorych je zachrana a reprodukcia
kvalitného genofondu riesena vytvaranim prirodzenych lesov,

+ ucelené lesné komplexy, ktoré navrhuji odborni lesni hospodari a lesnici, pri-
¢om ich minimalna vymera je 100 ha. M6zu ich tvorif porasty vsetkych vekovych tried,
avsak uprednostiované st porasty s vekom presahujiicim polovicu rubnej doby, s pri-
tomnym prirodzenym zmladenim v réznych vyvojovych stadiach,

- Skoliace demonstraéné objekty, tematicky zamerané na riesenie cielov prirode
blizkeho hospodarenia, vlastnych pre dané lokality a urcené pre skolenia lesného perso-
nalu hospodariaceho v podobnych podmienkach,

- lesné porasty nachadzajiice sa na tizemi lesného celku, ktoré sii do spolo¢ného

130



Kapitola 11. Praktickd aplikdcia prirode blizkeho pestovania lesa na priklade stdtneho podniku LESY

objektu spojené na zaklade podobnej vekovej a drevinovej skladby a jednotného ciel'a
hospodarenia.

Prehlad o struktiire a vymere objektov Pro Silva so stavom k 1.1.2013 uvadza
tab. 18.

Tab. 18.

Skladba objektov Pro Silva v pocetnom a plosnom vyjadreni
Druh objektu Pro Silva Pocet (ks) Vymera (ha)
Génové zakladne lesnych drevin 63 13 845
Ucelené lesné komplexy 159 33 316
Skoliace demontraéné objekty 5 4990
Jednotlivé porasty na lesnom celku 8 855
Spolu 235 53 006

Vyhlasovanie objektov Pro Silva je spojené s vypracovanim urcite pozadovanej
dokumentacie podla kritérii danych celoeurépskou organizaciou Pro Silva. Dokumen-
tacia obsahuje 1idaj o lokalizacii, prirodnych pomeroch, struktire drevin a veku, o stave
biodiverzity.

LESY SR, $.p. pre zaloZenie a schvalenie objektu Pro Silva pozaduji od zod-
povedného lesného hospodara vypracovanie ,,Projektu Pro Silva“, ktory okrem vyssie
uvedenej dokumentacie obsahuje:

+ zamer na vytvorenie objektu Pro Silva,

+ popis hospodarskych opatreni z PSL. a ich praktickii realizaciu,

+ navrh hospodarskych opatreni zalozenych na prirode blizkych postupoch,

+ podrobny popis navrhovaného hospodarenia na niekol'kych demonstraénych
porastoch.

V stvislosti s presadzovanim prirode blizkeho hospodarenia vytvorili LESY SR,
$. p. skoliace demonstraéné objekty v réznych ¢astiach krajiny s rozli¢nym drevinovym
zlozenim a prirodnymi podmienkami. V r. 2005-2011 sa stovky lesnych hospodarov
malo moznost ziicastnit na odbornom vzdelavani k prirode blizkemu pestovaniu lesa v
spojeni s ukazkami hospodarenia v skoliacich objektoch.

Pre vzajomnii informovanost o uplatiiovani zasad prirode blizkeho hospodérenia
sa vsetky projekty objektov Pro Silva tak, ako sii postupne vypraciivané, umiestnuji na
webovy portal LESOV SR, §. p., ktory slizi aj na celkovii propagaciu hnutia Pro Silva
na Slovensku ako jeho oficialna webova stranka. Je tu dana moznost aj pre ostatnych
obhospodarovatelov lesa prezentovaf sa s objektmi Pro Silva, zatial ju vsak vyuzilo len
niekol'ko nestatnych subjektov. Zaujemca o prirode blizke hospodarenie moze pros-
trednictvom projektov Pro Silva ziskat mnozstvo cennych informacii o tom, ako sa v
jemu podobnych podmienkach zac¢ina hospodarit v inom kiite Slovenska, aké postupy
sa pouzili alebo planujii pouzit, aky vysledok sa ocakava a aky ciel je v objekte vytyceny.

Mechanizmus praktickej realizacie prirode blizkeho hospodarenia sa dostal na
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kvalitativne vyssiu tdroven od r. 2009, kedy LESY SR, s. p. aktivne vstipili do tvorby
programov starostlivosti o les a metodickych pokynov pre hospodarsku tpravu lesa. V
tych lesnych celkoch, pre ktoré sa vypraciiva novy desatroény PSL., sa prehodnotia
moznosti zaradenia dalsich lesnych porastov do objektov Pro Silva. Kritériami vyberu
pre ne su:

+ porasty obnovne nerozpracované, alebo rozpracované len ciastocne presvetlo-
vacimi rubmi,

+ porasty po kalamitnej fazbe, ktorej rozsah nepresiahol 35 % zo zasoby porastu
a je predpoklad zastabilizovania porastu,

- porasty v traktorovych terénoch, dostatocne trvalo spristupnené priblizovacimi
a odvoznymi cestami s moznostou technologického rozpracovania na trvalé pracovné
polia siefou priblizovacich liniek na vzdialenost 35-45 m,

- porasty s prevaznym zastipenim (nad 75 %) hospodarsky vyznamnych drevin
(smrek, jedla, borovica, smrekovec, buk, duby, cenné listnace),

+ porasty s vhodnymi podmienkami na prirodzenti obnovu (vylicené si zaburi-
nené porasty, porasty na extrémnych presychavych stanovistiach),

+ porasty aspon priemerne]j fenotypovej kvality (vylicené sii geneticky nevhodné
porasty a porasty nevyhovujicej kvality),

+ porasty vo veku 60 rokov a viac.

7 amerom vyhl'adavania aj jednotlivych porastov je, aby moznost hospodarit pri-
rode blizkych sposobom mali aj lesnici na tych lesnickych obvodoch, kde vzhladom k
rozpracovanosti rubne zrelych porastov alebo kalamitnym tazbam nie je mozno vytvorit
vacsi uceleny komplex budiceho prirode blizkeho lesa. St vybrané tak, aby sa v nich
mohli désledne uplatnit postupy jednotlivého a skupinového vyberu stromov k tazbe,
vedice v primerane dlhej obnovnej dobe k ich prebudove na prirode blizky, trvalo
viacvrstvovy, stabilny lesny porast.

s

Foto 32. Odborné vzdeldvanie k prirode blizkemu hospoddreniu na Smolnickej Osade
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Spolu s navrhom porastov Pro Silva navrhujii odborni lesni hospodari aj hospo-
darske opatrenia, ktoré sa v nich budd realizovat. Je to predovietkym dizka obnovnej
doby, intenzita vychovnych a obnovnych zasahov, sposob realizacie obnovnych po-
stupov navrhnutim najvhodnejsieho hospodarskeho sposobu a jeho formy. Navrhy st
zapracované do ,,Spravy o hospodareni®, ktori vypraciiva vyhotovovatel v stivislosti
so zaciatkom prac na novom PSL. Po ich prerokovani a odsiihlaseni organom statnej
spravy ich vyhotovovatel PSL akceptuje a zohl'adruje pri tvorbe planu hospodarskych
opatreni. Ich ¢iastocnii korekciu robi v zavislosti od skutoéného stavu lesa, ktory zisti
pri opise porastu. Po spracovani PSL. a jeho schvaleni sa navrhnuté hospodarske opat-
renia v porastoch Pro Silva stavaji zavaznymi pre lesného hospodara na celii dobu
jeho platnosti. Na zaklade tohto postupu sa do systému prirode blizkeho hospodarenia
dostava postupne stale viac lesnych porastov. LESY SR, s. p. sa tak stava hybnou silou
v praktickej realizacii prirode blizkeho hospodarenia.
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Kapitola 1

MUTIFUNKCNE LESNE
HOSPODARSTVO

§ 1. Multifunkéné riadenie lesného hospoddrstva
na Ukrajine

esy su neocenitelnym bohatstvom ludstva poskytujicim prostriedky

pre existenciu miliard ludi, pomahajiicim dosiahnut ekologicku stabi-

litu a sliziacim ako zdroj zabezpeédenia socialnych a duchovnych po-

trieb narodov a spolocenstiev. Vdaka trvalej sprave mozu prispievat k

znizovaniu chudoby, zachovaniu biologickej rozmanitosti, poskytovaf
siroké spektrum tovaru a sluzieb v zaujme siicasnych a budicich generacii v kon-
texte klimatickych zmien.

Na XIII. svetovom lesnickom kongrese, venovanom otazkam lesného hospodar-
stva, 18.-23. oktébra 2009 v Buenos Aires (Argentina) ako zakladné ¢initele, ktoré
maju bezprostredny vplyv na lesny sektor v sti¢asnosti a zaroven urcujii smerovanie jeho
dalsieho vyvinu, boli pomenované:

- rast poctu obyvatel'stva, ktory si vyzaduje zvysovanie efektivnosti vyuzitia pol -
nohospodarskej pody, ako aj jej plochy;

» postupujtice procesy klimatickych zmien, ktoré si vyzaduji prijimanie opatreni
zameranych na zvysovanie odolnosti porastov a ich adaptaciu na zmeny klimy, ako aj
opatreni na zvacsovanie plochy lesov s ciefom predchadzaf tymto zmenam;

- svetova finanéna a hospodarska kriza, ktora viedla nielen k zniZeniu poctu pra-
covnych miest a poklesu objemu fazby dreva v celosvetovom meradle, ale aj k obme-
dzeniu financovania nevyhnutnych opatreni proti degradacii lesov.

V sicasnosti teda najvacsi tlak na lesy vznika za hranicami lesného sektora: v
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prvom rade je to zvysovanie poctu obyvatel'ov, globélne klimatické zmeny a ekonomické
podmienky. Narast obyvatel'stva vytvara ekologicky tlak na lesy a pol'nohospodarsku
podu. V sti¢asnosti tieto zmeny prebiehaju rychlejsie ako v minulosti, vyvolavaji vaésiu
neistotu a vytvaraju znac¢né ekologické rizika. Preto je nevyhnutny komplexny medzi-
odvetvovy pristup k odolavaniu tymto zmenam, sformovany v spolupréci s partnermi z
mimolesného sektora. Nahle zmeny hospodarskych, socialnych a ekologickych podmie-
nok si vyzaduji okamzité riesenie.

Funkcie lesa a multifunkéné lesné hospodarstvo — pojmy. Les plni rozliéné
funkcie. Este aj dnes existuje nazor, podla ktorého ma les shizit l'udom a plnif vsetky
funkcie, ktoré sii z ich pohl'adu dolezité. Avsak lesy vykonavaji svoje funkcie nie v za-
vislosti od toho, ¢i ich ¢lovek a spolocnost vyuzivaji alebo nie, ale v zavislosti od stavu
stanovistnych podmienok, struktiry a stability porastov atd..

V siicasnosti sa funkcie lesa chapu ako vplyv, posobenie stromov a ich skupin
na jednotlivé zlozky okolitého prirodného prostredia, ktoré ¢lovek a I'udska spoloénost
mozu racionalne vyuzivat. Existuji teda dva zakladné pristupy k chapaniu funkcii lesa

— antropocentricky alebo utilitarny a ekosystémovy. Podla antropocentrického pristupu
sa funkcie lesa vnimaji ako sluzby, ktoré les plni pre I'udi, ktorymi slizi spoloénosti.
Podl'a ekosystémového pristupu sa funkcie lesa chapu ako jeho vplyv na zivotné pros-
tredie.

Ekologické Ekonomické

Funkcie

lesa

Socialne

Obr. 1. Funkcie lesa

V siilade s ekosystémovym pristupom musi byt I'udska spolo¢nost pripravena ¢o
najoptimalnejsie vyuzivat funkcie lesa a podl'a trhovych principov si ich osvojovat ako
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produkty a sluzby.

Kazda funkcia lesa sa urcuje prirodnymi a socialnymi podmienkami a paramet-
rami lesnych biocenéz, po prepojeni ktorych sa v uréitej miere prejavuje. Podl'a vel'kosti
vplyvu funkcia lesa moze byt: lokalna, regionalna ¢i zonalna a globalna. Jestvuje viacero
pristupov ku klasifikacii lesa alebo lesnych zdrojov. Najcastejsie sa vyclenuji tri skupiny
funkcii lesa — ekonomické (drevo, nedrevné lesné produkty), ekologické (vodoochran-

Zlozky ekosystémov =

g EROSY Funkcie lesa mm=»  Oblasti vyufitia lesa, jeho funkcii a sluZieb
a ich Cinitele :

Edafické , 2
ancke Lesné hospodarstvo
Atmosférické
Abiotické Pol'nohospodarstvo
Hydrologické P
Litologické Vodohospodarstvo
Fytobiotické
Y Polovnictvo
Z.oobiotické 5
Biotické Stavebnictvo
Mikrobiotické Hospodarska oblast
o vyusitia lesa Potravinarsky priemysel
Antropické . ”
a jeho funkcif .
Energetika
Chemicky priemysel
Parfuméria

Farmaceuticky priemysel

Iné hospodarske
odvetvia

Rekreacia
Liecenie

Sanitacia a hygiena

Ochrana prirody
Vedecky vyskum

Socialna oblast
vyuzitia lesa Estetika a umenie

a jeho funkcif

Vzdelavanie a vychova

Kultira a dejiny

Obr. 2. Zlozky ckosystémov, funkcie lesa a oblasti ich vyuZzitia
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na, podoochranna, ochrana biotickej rozmanitosti, regulacia klimy a kvality ovzdusia) a
socialne (rekreacna, krajinotvorna, osvetovo-vzdelavacia, kultiirna) — obr. 1.

Zlozky ekosystémov a ich cinitele (faktory) urcuji oblasti vyuzitia lesa, jeho
funkcii a sluzieb (obr. 2).

Znaéné mnozstvo medzi sebou navzajom a s vonkajsim prostredim prepojenych
spolocensky prospesnych javov alebo potencialnych produktov a sluzieb, ktoré vytvara
les, akademik J. J. Tunycia zaradil do styroch vel'kych skupin: D — surovinové zdroje
drevného povodu; M — zdroje nedrevného rastlinného povodu; F' — zdroje zivocisne-
ho povodu; R — mnohostranné uzitoéné funkcie (sluzby) lesa, jeho vplyv na Zivotné
prostredie (obr. 3).

Symboly uvedené na obr. 3 sii oznacené pociatoénymi pismenami gréckych a la-
tinskych slov — dendron, mikes, fauna, recreatio. Tieto zlozky si ako potencialne pro-
dukty lesa pre nazornost zobrazené ako sektory jedného kruhu. Vsetky styri sektory na
obr. 3 st rovnako velké. Avsak v zavislosti od okolnosti a podmienok sa kazdy z tychto
sektorov moze menit podl'a absolitnej veli¢iny od minima k maximu a byt v uvedenom
kruhu najskromnejsi, ale aj dominujiici. Je délezité zdoraznit, Ze viade, kde jestvuje les,

n 1
MZ
D M

3 3

% R, F, 'Q)J

F
&A ~ R F1 2 %Q

£ ' O
X
Obr. 3. Les ako ekologicko-ckonomicky systém navzdjom prepojenych potencidlnych
produktov a sluzieb (podla J. |. Tunyciu, 2002)

produkuje vsetky styri (samozrejme, nie vzdy vyuzivané) skupiny potencialnych pro-
duktov a sluzieb, ktoré sa delia na jednotlivé zlozky — vel'ké mnozstvo mensich sektorov
(D1, D2,..., Dn; M1, M2,..., Mn; F1, F2,... Fn; R1, R2,..., Rn).

Les teda vnimame ako ekologicko-ekonomicky systém medzi sebou navzajom
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a s vonkajsim s prostredim prepojenych styroch zavaznych komponentov DMFR.
Takymto spésobom mozno obsiahnuf cely sithrn mnohostrannych komponentov
lesa — nositel'ov uzitkovej hodnoty a vziaf do tivahy ekologické ¢initele pri hodnoteni
ich vyuzitia. Optimalne varianty vyuzivania lesa treba hl'adat v parametroch kom-
plexného vyuzitia, ochrany a obnovy nielen konkrétneho komponentu lesa, ale celého
systtmu DMFR. Pritom je potrebné mat na zreteli, ze systém DMFR je tesne
spojeny s vonkaj$im prostredim, v prvom rade s pedosférou (P) (podou), hydrosfé-
rou (H) a atmosférou (A). Vcelku preto treba lesny ekosystém vnimat ako systém
PHDMFRA.

Vsetky prirodné vzajomné prepojenia v tomto systéme sa uskutocnuji cez pe-
dosféru, podzemné vody a atmosféru. Na lesny ekosystém podstatnym spésobom
vplyva vyrobna cinnost ¢loveka. Preto je nevyhnutné robif komplexné ekologicko-
-ekonomické hodnotenie lesnych zdrojov v kazdom obdobi veku lesa (poéinajiic rii-
barnami, ktoré sa obnovuji prirodzenym alebo umelym spésobom, az po vek zrelos-
ti, teda po obnovnt tazbu). Takéto hodnotenie zohladnuje evidenciu a kvalitativne
zhodnotenie vplyvu akéhokol'vek hospodarskeho zasahu v lese na ekosystém a jeho
vonkajsie prostredie, teda na cely systtm PHDMFRA. Pri vyuziti konkrétneho
komponentu lesného ekosystému je nevyhnutné brat do tvahy tak pozitivne, ako
aj negativne efekty, ktoré sa moézu prejavif ihned’ po vykonani zasahu, alebo az po-
stupom ¢asu v dosledku straty ¢i zhorsenia kvality inych komponentov ekosystému,
napriklad strat po moznom oslabeni ochrannych funkcii lesa.

Spravidla sa pod sluzbami lesnych ekosystémov chapu tie funkcie, ktoré maji
vyznam pre cloveka a zabezpecenie jeho potrieb. Vseobecne prijaté traktovanie slu-
zieb ekosystému je uvedené v sprave OSN (MEA, 2005): sluzby ekosystémov st
vyhody, ktoré od nich dostavame. Podla tohto dokumentu sa sluzby ekosystémov
klasifikuju nasledovne:

- zabezpecovacie sluzby — st to produkty ziskané z ekosystémov (potraviny,
palivo, biochemické a genetické zdroje, sladka voda). Vacsina z nich je predmetom
obchodovania na trhu;

- regulaéné sluzby — sii to sluzby ziskané regulaciou procesov ekosystému.
Tato kategéria zahima sluzby skvalitfiujiice potreby I'udi formou regulacie ich Zivot-
nych podmienok. Tieto sluzby v sebe obsahujii ochranu pred povodnami a I'udskymi
chorobami, regulaciu Cistenia vody, zabezpecenie kvality ovzdusia, opelovania rastlin
a kontrolu klimy. Spravidla sa nepredavaju, ale vo vicésine pripadov maji velky vyz-
nam pre spolo¢nost;

* kultirne sluzby — st to sluzby, ktoré prinasaji vklad do kultirnej, duchovne;
a estetickej stranky zivota ¢loveka. Takisto napomahaji vytvaranie pocitu spolupatrié-
nosti s prostredim, kde sa ¢lovek nachadza;

+ pomocné sluzby — rozumeji sa pod nimi sluzby, ktoré podporuji zakladné
ekosystémové procesy a funkcie ako napriklad tvorba pody, prvotna produktivita, bio-
chemické procesy a zabezpecenie zivota. Tieto sluzby vplyvaji na blahobyt cloveka,
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nepriamo podporuju zabezpecovacie, regula¢né a kultirne procesy.

Uspokojovanie potrieb spolo¢nosti v urcitej funkcii lesov, lesnych zdrojov ¢i
sluzieb sa realizuje cez konkrétny sposob ich vyuzitia a spojenie spésobov vyuzitia
formuje viacicelové (multifunkéné) vyuzivanie lesa alebo lesnych zdrojov. Jedina a
bezalternativna cesta, ktora v sebe najefektivnejsie spaja hospodarsku funkciu s ekolo-
gickou a socialnou, je multifunkéné vedenie lesného hospodarstva podla zasad priro-
de blizkeho obhospodarovania lesa. Prirode blizke obhospodarovanie lesa je pristup,
ktory podporuje stale pokrytie zalesnenych pléch, zachovava biodiverzitu, napomaha
formovaniu prirodnych roznovekych lesov, zvysuje ekonomicki efektivnost obhospo-
darovania, zlepsuje vodoregula¢nii tlohu lesov, umoziiuje zvysovat rekreacno-turistic-
ky potencial a vyzaduje si komplexné planovanie v ramci povodi. Délezitym zakladom
tohto pristupu je uplatniovanie prevazne vyberkového systému obhospodarovania, pri-
rodoochrannych technolégii tazby dreva s vyuzitim koni, ako aj modernych harveste-
rov a lesnych lanoviek.

Toto vsetko vytvara velké moznosti pre skvalitovanie riadenia lesného hospo-
darstva a polovnictva na Ukrajine a taktiez na dosiahnutie medzinarodnych standar-
dov riadenia, ktoré nasledne ul'ah¢ia pristup na eurépske trhy. Stikromnému sektoru
poniika prirode blizke obhospodarovanie lesa novii skiisenost a pomaha mu ziskat
zruénosti moderného hospodarenia, zvlast ¢o sa tyka fazby dreva. Vo vieobecnosti st
to najlepsie moznosti pre rast objemu vyroby, prac a sluzieb, kvalitné vzdelavanie a
zvysovanie zamestnanosti v danom sektore.

Multifunkéné lesné hospodarstvo je také hospodarstvo, v ktorom sa za urcitych
prirodno-ekonomickych podmienok na tom istom tizemi siicasne vyuziva a obnovuje
komplex lesnych zdrojov a funkcii — drevnych, polovnickych, ochrannych, rekreac-
nych ai..

Multifunkéné lesné hospodarstvo je jednym z najdokonalejsich pristupov k ob-
hospodarovaniu lesa, ktory natrvalo uchovava prirodné ekologické procesy, cez uspo-
kojovanie potrieb a poskytovanie sluzieb nevyhnutnych pre I'udi v sii¢asnosti i budic-
nosti.

Suéasny stav a pravne zasady riadenia multifunkéného lesného hospodar-
stva. Riadenie multifunk¢ného lesného hospodarstva sa zavadza cez systém opatrent:
pravnych (zédkon o lesoch, normativne dokumenty), organizacnych (vytvaranie de-
monstracnych vzdelavacich objektov, priprava odbornikov, preberanie skiisenosti inych
krajin, propagacia medzi odbornikmi), technickych a planovacich (vyber stratégie a
met6dy obnovy lesov, tprava a certifikacia lesov). Pravnym zakladom je Lesny kédex
Ukrajiny (2006), v ktorom sa podla zakladnych funkcii vyéleriujii ochranné a rekreac-
no-ozdravovacie lesy, lesy prirodoochranného, nau¢ného, historicko-kultirneho uréenia
a hospodarske lesy. Po nadobudnuti iéinnosti Pravidiel zlepsovania kvalitativneho zlo-
zenia lesov (2007), bolo vytvorené pravne zabezpecenie praktického zavadzania prin-
cipov prirode blizkeho obhospodarovania lesov na Ukrajine.

V siilade s kategériami lesov a ich prevazujiicimi funkciami sa na Ukrajine priji-
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maju lesohospodarske opatrenia zalozené na pristupoch trvalo udrzatel'ného vyuzivania
lesnych zdrojov, nezasahovania, pripadne ¢iastoéného zasahovania do nich a ich aktivnej
regulacie. Napriek tomu az do realizacie opatreni projektu FORZA, bola koncepcia
multifunkéného lesného hospodarstva malo znama. Obhospodarovanie lesov sa prevaz-
ne sustredovalo na pestovanie lesa za ticelom produkcie drevnej hmoty bez ohl'adu na
multifunkénost lesa. Inym aspektom predchadzajiiceho riadenia lesného hospodarstva
bolo vel'mi obmedzené zapajanie miestnych obyvatelov najma do planovania opatrent,
ktoré maji vplyv na ich zivot. Projekt FORZA sa snazil zmenit takéto videnie lesného
hospodarstva — spociatku lokalne na tirovni zakarpatského regionu a neskor aj celej kra-
jiny. V ramci tohto projektu boli vypracované zasady multifunkéného riadenia lesného
hospodarstva. Bola vydana priru¢ka Prirode blizke obhospodarovanie lesa v Ukrajin-
skych Karpatoch (2006), v tomto smere sa uskutocnili viaceré vzdelavacie seminare.

Z.avadzanie multifunkéného lesného hospodarstva podporuji stale vzdelavacie
kurzy zamerané na pripravu a rekvalifikaciu odbornikov z oblasti lesného hospodarstva,
nové studijné programy v kolégiach a vysokych skolach na Ukrajine. Bola vypracovana
Koncepcia prirode blizkeho obhospodarovania lesov na Ukrajine, ktora vytvara priestor
na implementaciu novych pristupov k riadeniu lesného hospodarstva a uplatiiovanie
tychto principov v priprave novych pravnych dokumentov.

Na zaklade projektu HUSKROUA 1001/028 CeloZivotnym vzdelavanim les-
nikov k lepsiemu obhospodarovaniu lesov realizovaného v ramci Programu cezhrani¢ne;
spoluprace ENPI Madarsko-Slovensko-Rumunsko-Ukrajina 2007 — 2013 s finané-
nou podporou Eurépskej tinie sa konajii vzdelavacie podujatia pre trénerov v oblasti pri-
rode blizkeho obhospodarovania lesa a multifunkéného riadenia lesného hospodarstva.

Z.avadzanie multifunkéného lesného hospodarstva zabezpeduje tazbu dreva a inej
lesnej produkcie pri stii¢asnom zachovani biodiverzity, produktivnosti lesa a prirodnych
ekologickych procesov. Socialne riadené lesné hospodarstvo podporuje rast blahobytu
miestneho obyvatel'stva i celej spolocnosti a rovnako stimuluje miestnych obyvatelov
chranit lesné zdroje. Lesné hospodarstvo a vyuzitie lesa musi byt organizované a riadené
tak, aby bolo ziskové, nevycerpavalo lesné zdroje a neoslabovalo plnenie ekologickych
a socialnych funkcii lesa.

Poziadavky verejnosti na riadenie lesného hospodarstva. Zabezpecenie a
vyuzivanie funkcii lesa je jednym z najaktualnejsich problémov, ktorym sa zaoberajii
prakticki lesnici, vedci aj verejnost na vsetkych trovniach.

Z.apajanie miestnych komunit je dolezitou a neoddeliteInou sti¢astou riadenia
multifunkéného lesného hospodarstva. Cely rad medzinarodnych zmliv a dohovorov
ako napriklad Principy o lesoch prijaté na Konferencii OSN o Zivotnom prostredi a
rozvoji v Rio de Janeiro (1992), Paneurdpska stratégia biologickej a krajinnej diverzi-
ty (1995), Ramcovy dohovor o ochrane a trvalo udrzatelnom rozvoji Karpat (2004),
deklaracie a rezolicie ministerskych konferencii o ochrane lesov v Eurépe (2003,
2007), Sankt-Peterburgska deklaracia k otdzkam uplatiiovania prava a riadenia v

lesnom hospodarstve (2005), Férum OSN o lesoch (2013) deklaruje nevyhnut-
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nost zapajania roznych obéianskych subjektov, predovsetkym miestnych komunit do
formovania lesnej legislativy a politiky, ako aj spravy lesného hospodarstva. Hovori
sa v nich, ze cielom takéhoto zapojenia je motivacia k spolocnej zodpovednosti za
vysledky prijatych administrativnych rozhodnuti.

Analyza narodnej legislativy dovol'uje vy¢lenif také vieobecné formy zapojenia
verejnosti do vytvarania a realizacie Statnej politiky, ako sii: informovanost, poraden-
stvo a ucast. Informovanost predpoklada, ze budii zohladnené pripomienky a navrhy,
ktoré predklada verejnost, v éinnosti Statnych organov a hospodarskych subjektov.
Je to pasivna forma zapojenosti do spravy. V druhej forme — poradenstve zaintere-
sovana verejnost dostava nastroje zapojenia do pripravy navrhov administrativnych
rozhodnuti. Spomedzi vsetkych foriem je tato legislativne najprepracovanejsia a naj-
rozvinutejsia, ale aj najrozsirenejsia v praktickej ¢innosti statnych organov. Tretia for-
ma zavadza mechanizmus zvysenej pozornosti zaujmom zainteresovanej verejnosti,
ktory umoznuje realne vplyvat na prijimanie administrativnych rozhodnuti napriklad
cez procediru odvolania sa vo¢i nim. Nehladiac na pravnu dpravu vyssie uvedenych
foriem téasti verejnosti, v lesnom hospodarstve Ziadna z nich nezaznamenala ocaka-
vany rozvoj. Lesny kédex Ukrajiny a miestne predpisy upravujii len moznost zapo-
jenia mimovladnych organizacii do pripravy a planov riadenia lesného hospodarstva
formou poradenstva. Absentuje mechanizmus a procedira zohl'adnenia zaujmov tejto
Casti verejnosti. Ina norma Lesného kédexu, podla ktorej miestne komunity mozu
nadobudniif pravo komunalneho vlastnictva lesa, nie je i¢inna, pretoze administra-
tivne funkcie dostavaji vznikajice $pecializované komunalne hospodarstva. Miestne
komunity ziskavaji len moznost sprostredkovane vplyvat na prijimanie administrativ-
nych rozhodnuti cez organy miestnej samospravy.

Z.akon o miestnej samosprave na Ukrajine upravuje rozne formy podielu ko-
munit na sprave: miestne referendum, valné zhromazdenie podla trvalého bydliska,
miestne iniciativy, verejné vypocutie a obcianska sebaorganizacia. Avsak efektivnost
ich vyuzitia je nizka, pretoze pri uplatniovani tychto foriem sa mozu nastolovaf len
otazky miestneho vyznamu patriace do kompetencie miestnej samospravy. Komplex-
ny charakter problémov lesného hospodarstva si vyzaduje ich riesenie na trovni, ktora
je spravidla mimo ramca vylucnej pravomoci organov miestnej samospravy.

Na Ukrajine teda v sticasnosti neexistuje pravne upraveny mechanizmus za-
pojenia verejnosti, v prvom rade miestnych komunit, do spravy lesného hospodar-
stva tak v lesoch so statnym, ako aj s komunalnym vlastnictvom. Nizku efektivnost
jestvujiicich foriem ich zapojenosti do spravy potvrdzuji vysledky prieskumu medzi
predstavitemi miestnych spolodenstiev, ktory sa uskuto¢nil v ramci regionalneho
programu FLEG v Zakarpatskej, I'vovskej, Ivano-Frankivskej, Kyjevskej a Cerni-
hivskej oblasti. Iba 10 % opytanych potvrdilo zapojenost miestnych komunit do pri-
pravy 10-roénych planov rozvoja lesného hospodarstva. Lepsia situacia je v zapojeni
predstavitelov miestnych spolocenstiev do posudzovania celého radu obéiansky za-
vaznych otazok s pracovnikmi lesného hospodarstva — tu az 75 % respondentov
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odpovedalo kladne. Viaédsina predstavitefov komunit prejavuje zaujem o prizyvanie
k tvorbe planu ¢innosti lesného hospodarstva nielen raz za 10 rokov. V odpovedi na
otazku, do akych aspektov spojenych so spravou lesného hospodarstva je potrebné
zapajat miestne organy a miestnych odbornikov, opytani vyslovili zaujem o tesnejsiu
spolupracu s predstavitelmi podnikov pri kazdoroénom planovani lokalizacie rub-
nych prvkov, predovsetkym co sa tyka sihlasu na tazbu vo zvlast vzacnych lesoch
(historicko-kultirneho a rekrea¢ného urcenia, s vyskytom vzacnych Zivocisnych a
rastlinnych druhov). Doélezitym aspektom spoluprace je aj stthlas miestnych komunit
pri lokalizacii polovnickych revirov a planovani ciest na dopravu dreva.

Aktivnejsia spolupraca medzi predstavite/mi lesného hospodarstva a miestnym
obyvatel'stvom je v oblasti ochrany lesa pred pytliakmi a inymi porusovatelmi lesné-
ho zakona. Pozitivnu odpoved’ ohladom zapéjania miestnych aktivistov do hliadok
s cielom predchadzania a zistovania porusenia zakona v lesoch dalo 54 % opyta-
nych. Niektoré spoloéenstva majii organizované dobrovolné skupiny, jednym zo sti-
mulov ¢innosti ktorych je to, Ze pokuty za nezakonné nadobudnutie diviny smeruji
do miestneho rozpocétu. V boji proti pytliactvu sa spolupraca predstavitelov lesného
hospodarstva rozvija s miestnymi obyvatel'mi, ktori sti ¢lenmi Ukrajinskej spolo¢nosti
polovnikov a rybarov. Co sa tyka inych opatreni, st nasmerované najmé na ochranu
ihli¢natych porastov v prednovoro¢nom obdobi. Avsak napriek tomu ¢ast responden-
tov (24 %) uviedlo, Ze v siicasnosti sa praca so zapajanim miestneho obyvatel'stva do
ochrany lesa nevykonava.

Miestne komunity zaujimaji aktivnu poziciu v zaujme podielaf sa na sprave
lesného hospodarstva, zabezpecujic tak vyriesenie celého radu otazok svojho social-
no-ekonomického rozvoja. Odpovede respondentov na prijatelné formy zapojenia do
spravy su rozdelené takto: neviem — 1 %, informovanost — 15 %, poradenstvo — 38
%, ucast — 46 %. Mozno pozorovat priamu timernost medzi uvedomenim si tlohy a
vyznamu lesov pre socidlno-ekonomicky rozvoj miestnych komunit a vyberom aktiv-
nych foriem zapojenosti do spravy, a to tak poradenstva, ako aj icasti.

1

Svetové skiisenosti z trvalo udrzatelného lesného hospodarstva ukazuji na vy
uzivanie rozmanitych foriem a metéd zapajania miestnych komunit do spravy, najma:
zapajanie do planovania, prenajom Casti Statneho lesa, organizacia a riadenie lesného
hospodarstva v komunalnych a statnych lesoch, poskytovanie vlastnickeho prava na
statne lesy komunitam.

Odporiica sa realizovat zaujmy miestnych spolocenstiev v ramci vseobecné-
ho mechanizmu 0éasti verejnosti v sprave lesného hospodarstva. Principy vytvorenia
takéhoto mechanizmu si: priehladnost a otvorenost, demokratickost, nepripustnost
diskriminacie, informovanost, rovnopravnost a efektivnost.

Z.apojenost miestnych komunit sa ma realizovat na miestnej tirovni (jednotlivo
alebo v niekol’kych lesohospodarskych podnikoch) formou poradenstva. Rozhodnu-
tie sa ma prijimat na zaklade konsenzu. Kvéli bezpodmiene¢nému zohl'adneniu ich
zaujmov ma existovat procediira odvolania proti rozhodnutiam v odvolacich komisi-
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ach pri regionalnych organoch spravy lesného hospodarstva. Zavedenie mechanizmu
sa predpoklada prostrednictvom prijatia osobitného normativneho pravneho aktu ale-
bo na zaklade dobrovol'nych dohéd o socialnom partnerstve.
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§ 2. Perspektivy multifunkéného riadenia lesného
hospoddrstva na Ukrajine

Narodna lesnicka politika na Ukrajine zohl'adnuje medzinarodné aspekty eko-
logickej politiky vyhlasené v Rio de Janeiro (1992) a na Svetovom summite o trvalo
udrzatelnom rozvoji, ktory sa konal 26. augusta — 4. septembra 2002 v Johannes-
burgu (JAR), zaklada sa na narodnej a medzinarodne;j tedrii a praxi riadenia lesného
hospodarstva, zahffia narodné tradicie vyuzivania lesa, vyznamu lesov pre hospodarsky,
ekologicky, socialny a duchovny rozvoj.

Na 64. zasadnuti Valného zhromazdenia OSN (2009) k hladaniu mecha-
nizmov Celenia nebezpe¢nym vyzvam sucasnosti sposobenym klimatickymi zmenami
prezident Ukrajiny predniesol navrh iniciovany odbornikmi z Narodnej lesotechnickej
univerzity Ukrajiny na vytvorenie Ekologickej tistavy Zeme, ktora by sa stala zakla-
dom novej svetovej ekologickej politiky 21. storoCia, zafixovala by povinnosti udi a
narodov voci prirode, postarala by sa o racionalne vyuzivanie zdrojov a zdoraznila by
nepripustnost znecistovania a nicenia zivotného prostredia. Narodna univerzita biolo-
gickych zdrojov a vyuzitia prirody Ukrajiny vypracovala program Osobitosti biotického
potencialu lesnych ekosystémov Ukrajiny a jeho vplyv na zmeny klimy, ktory predpo-
klada realizaciu scenara oslabenia globéleho oteplovania, ¢o zahfma nielen extenzivne
zvacsovanie vysadbovych ploch, ale aj kvalitativne zlep$enie lesného fondu.

Na 10. zasadnuti Féra OSN o lesoch, ktoré sa konalo 8. — 19. aprila 2013 v
Istanbule, bolo ako globalny ciel prvorado vytycené zvratenie tendencie k zmensovaniu
lesného pokrytia v celosvetovom meradle pomocou zabezpecenia trvalo udrzatelného
riadenia lesného hospodarstva a posilnenia ekonomickych, socialnych a ekologickych
vlastnosti lesov, vratane zlepsenia zivotnych podmienok obyvatel'stva zavislého na lese.
Ukrajina sa pripojila k procesu pripravy spolo¢nych cielov a principov riadenia hospo-
darstva v eurépskych lesoch (Helsinsky proces) nasmerovanych na nevycerpavajice

vyuzivanie lesa, zachovanie a obnovu biodiverzity lesnych ekosystémov. V sivislosti s

Foto 1. Krajina horskych regiénov
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tym sa strategické ciele narodnej lesnickej politiky nemajii podstatne odlisovat od ciel'ov
sformulovanych v medzinarodnych dohodach vo vzfahu k trvalo udrzatelnému rozvoju,
racionalnemu vyuzitiu a ochrane lesov.

V najvseobecnejsom zabere st strategické priority lesného hospodarstva
Ukrajiny predstavené v nasledujiicich smeroch:

- rozsirena obnova lesnych zdrojov v kvantitativnej a kvalitativnej (hodnotovej)
podobe;

- zachovanie a obnova biodiverzity lesov, podpora ich stability a Zivotaschopnosti;

- racionalne, komplexné a trvalo udrzatelné vyuzivanie lesnych zdrojov;

- zabezpecenie efektivneho plnenia ochrannych a socialnych funkcii lesnych eko-
systémov;

- rast hospodarskej efektivnosti vyuzivania lesnych zdrojov, dosahovanie rentabi-
lity lesného hospodarstva, zabezpecenie priaznivych podmienok na rozvoj drevospracu-
juceho priemyslu.

V roku 2015 sa koné{ platnost Statneho cielového programu Lesy Ukrajiny na
roky 2010-2015, podl'a ktorého vykonava ¢innost lesné hospodarstvo Ukrajiny. Nova
koncepcia Statneho cielového programu rozvoja lesného hospodarstva Ukrajiny na
roky 2016-2020 predpoklada: ekologicky orientovanii spravu lesného hospodarstva a
komplexné vyuzivanie lesnych zdrojov; zavadzanie prirodoochrannych technolégit; zni-
zovanie objemu holorubov; zvySovanie objemu podrastovych a vyberkovych systémov
planovanej tazby; prechod ku krajinnému (podla povodia) principu vyuZivania lesa a
programovo-cielovym metédam pestovania lesa; rozsirena obnova lesov, vratane maxi-
malneho vyuzitia prirodzenej obnovy a vysadbového materialu so zakrytym korenovym
systémom; prijimanie hospodarskych opatreni s ohladom na regionalne ekologicko-

-ekonomické a socialne osobitosti.

Organizacia lesného hospodarstva ma tlohu zabezpecovat obhospodarovanie
lesa podl'a zasad trvalo udrzatel'ného rozvoja so zahrnutim prirodnych a ekonomickych
podmienok, cielového uréenia, stanovistnych podmienok, drevinového zlozZenia lesov,
ako aj funkcii, ktoré plnia.

Trvalo udrzatelné (efektivne) lesné hospodarstvo mozno charakterizovat ako
systém riadenia hospodarstva, sposoby spravy lesov a lesnych ploch a ich vyuzivania
takym sposobom a s takou intenzitou, ktora zabezpecuje ich biodiverzitu, produktivitu,
schopnost obnovy, Zivotaschopnost, schopnost v siiasnosti aj v budiicnosti plnit pris-
lusné ekologické, ekonomické a socialne funkcie na miestnej, narodnej a globalnej tirov-
ni bez $kod na inych ekosystémoch. Medzinarodne uznané pravidla, normy a schémy
trvalo udrzatelného riadenia lesného hospodarstva nachadzaji svoj konkrétny odraz v
rezoliciach ministerskych konferencii o ochrane lesov v Eurépe, ktoré Ukrajina podpi-
sala. Tyka sa to predovsetkym posilnenia socialno-ekonomickych aspektov trvalo udr-
zatelného riadenia lesného hospodarstva (bod L.1). Vzajomna siicinnost medzi lesnym
hospodarstvom a spolo¢nosfou ma byt podporovana rozliénymi formami spoluprace a
umocriovana zvysovanim vseobecnej informovanosti o koncepcii trvalo udrzateného
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obhospodarovania lesa, tilohe lesov a lesného hospodarstva v stalom rozvoji (Foto 1).

Siroké zavadzanie multifunkéného lesného hospodarstva na Ukrajine podstatne
obmedzuje nestilad medzi spoloc¢enskym dopytom po vyuzivani ekologickych a social-
nych funkcii lesa a ich ekonomickou hodnotou. Spolocensky dopyt po produkcii dreva
je stimulovany trhom, ale dopyt po vyuziti ekologickych a socialnych funkcii lesa netr-
hového charakteru nie je ekonomicky dostatocne zabezpeceny. V idealnej podobe ma
lesné hospodarstvo pontiknut ekologické a socialne funkcie vo forme tovaru a sluzieb
zainteresovanym osobam, komunite alebo celej spolo¢nosti za prislusni cenu, teda fi-
nan¢ni odmenu. V zavislosti od toho, ako a na akej tirovni sa vyuzivaji ekologické a
socialne funkcie lesa, formuje sa ich spolocensky vyznam. Lesné hospodarstvo ma vo
svojej ¢innosti pristupovat k jednotlivym funkciam lesa diferencovane a k ich vyuzitiu
integrovane.

Hlavnou stratégiou rozvoja lesného hospodarstva na Ukrajine je prechod na
vyvazené vyuzivanie lesnych zdrojov na ekosystémovom zaklade, ktoré predpoklada
medzisektorovii zhodu zaujmov subjektov vyuzivajicich les v siilade s tlohami me-
dzinarodnej politiky ochrany prirody — vytvorenim mechanizmov integrovanej spravy
prirodnych zdrojov na ekosystémovom zaklade za téasti vietkych zainteresovanych
stran. Viyvazenost v tomto kontexte treba chapat ako zabezpecenie navzajom zavislého
dodrziavania ekonomickej efektivnosti, ekologickej bezpecnosti a socialnej tinosnosti
vyuzitia lesnych zdrojov.

Na ekonomické zabezpecenie spolocenského dopytu po vyuziti ekologickych
a socialnych funkcii lesa netrhového charakteru slizi systém dotacii, kompenzacii a
danovych tlav. Avsak vo vacsine pripadov sa takéto riesenie problému ukazuje ako
nedostatocne efektivne. Preto existuje naliechava potreba najst efektivny sposob eko-
nomického zabezpecenia celého spektra spolo¢enského dopytu po vyuziti ekologickych
a socialnych funkcii lesa. Je nevyhnutné vypracovat komplexné hodnotenie funkcii a
sluzieb lesov. Proces rozvoja trhu s ekologickymi sluzbami lesov je zlozity a mozno ho
rozdelif na tri stadia: zrod, formovanie a fungovanie.

V prvom stadiu sa urCuje podstata ekologickych sluzieb lesa a okruh osob zain-
teresovanych na poskytovani tychto sluzieb, ktorym sa poskytuji informacie o jestvu-
jucich problémoch a moznostiach ich riesenia. V druhom stadiu sa vyznacuje struktiira
trhu. Samotny trh zaéina fungovat v poslednom, tretom stadiu (obr. 4).

Trh obchodovania s ekologickymi sluzbami lesa je teda dalsim krokom k trvalo
udrzatelnému multifunkénému riadeniu lesného hospodarstva. V sicasnosti sa tieto
trhy este len zacinaji rozvijat, preto ma lesnicka politika Statov podporovat ich vse-
stranné preskiimanie a dalsie napredovanie. Multifunkéné hospodarenie zarucuje tr-
valt udrzatelnost prirodnych zdrojov spojenych s lesom. Zabezpecuje podporu trvalo
udrzateného obhohospodarovania lesa ako stcasti politiky zachovania a rozvoja vi-
dieckych sidel a napomaha konkurencieschopnosti a ziskovosti lesného sektora, ako aj
vytvaraniu novych pracovnych miest. Celii lesnicku legislativu s vynimkou ¢asti, ktora
bezprostredne podlieha ti¢innosti acquis communautaire EU, ukrajinsky tat vytvéra
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a narodné organy lesného hospodarstva zavadzajii podl'a vlastného uvazenia, s ciefom
zabezpedif narodné zaujmy. Preto je na Statnej trovni nevyhnutné zacat s pripravou a
nasledne prijat zikonodarny akt lesnickej politiky Ukrajiny.

Fungovanie

Institdcie, ktoré riadia trh, si celkovo sformované.
Doplnkové sluzby ako monitorovanie, certifikicia a audit st
organizacne institucionalizované. Podpisuji sa dohody,
ktorych predmetom sii ekologické sluzby (funkcie) lesov.

Formovanie
Uréuji sa pecifik ekologickych sluzieb (produktov) lesa
a vytvaraju sa zaklady vypoctu platieb za ne. Tam, kde je
to nevyhnutné, sa menia zakony (pravne normy) kvoli
vytvoreniu alebo zvyseniu dopytu. Rozpraciivaji
sa zakladné pravidla vedenia rokovani.

Vznik

Narast4 uvedomenie si nasledkov vplyvu Zivotného
prostredia, od ktorého zavisi Zivotna troven obyvatel'stva
a moznosti ekonomickych vyhod po vyrieseni ekologickych
problémov. Takto pochopené zéleZitosti posobia motivaéne
na tie osoby, ktoré st zodpovedné za poskytovanie
lesnickych sluzieb, ako aj tych osob, ktoré z toho profituji.
Respektuji sa vlastnicke prava.

VYVO] TRHU

Obr. 4. Stddid vivoja trhu s ekologickymi sluzbami lesov
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Kapitola 2

CHARAKTERISTIKA UKRAJINSKYCH
KARPATSKYCH LESOV

esné ekosystémy dominujice v karpatskom regione Ukrajiny plnia ochran-

no-obranné, sanitarno-hygienické a rekreacno-ozdravné funkcie, zabez-

pecujii potreby krajiny a jej obyvatelov v lesnych zdrojoch. V priebehu

ostatnych dvoch desafroci sa spoloc¢ensky vyznam lesov Karpat a ich vy-

uzitie znacne zmenili. Nie sii len zdrojom ziskavania drevnej hmoty, ale aj
ekosystémami, ktoré zabezpecuji zachovanie biotickej a krajinnej diverzity a podporuji
ekologickii rovnovahu v regidne.

Rozloha pddy lesného fondu administrativnych oblasti podla ddajov Stat-
nej agentiry podnych zdrojov Ukrajiny z januara 2013 predstavuje 2311,8 tis. ha,
celkova lesnatost dosahuje 40,8 % a znacne sa lisi v priereze administrativnych
oblasti a okresov (tab. 1, obr. 5).

Znaénu plochu zaberajii hospodarske lesy (46,3 %), hoci celkovo (tab. 2) pre-
vazuji lesy prirodoochranného, naucného a historicko-kultiireho urcenia (20,5 %),
ochranné lesy (19,2 %) a rekrea¢no-ozdravovacie lesy (14 %).

Zastipenie drevin je rozmanité — 70 druhov stromov a 110 druhov krikov,
medzi ktorymi prevazuje: smrek obycajny (Picea abies Karst.) — 39% plochy
pokrytej lesom, buk lesny (Fagus sylvatica L.) — 36 %, dub letny (Quercus
robur L.) — 11%, jedla biela (Abies alba Mill.) — 8%. Tvrdolisté druhy maji
zasttipenie 46 %, ihli¢cnaté 44 % a makkolisté 10 %.

V Predkarpatsku najviacsiu plochu zaberaji dubové porasty — 32 %, buko-
vé — 21 %, smrekové — 17 % a jedlové — 15 %. Hornata cast Karpat je zarastena
smrekovymi lesmi — 49 %, dalej bukovymi — 34 %, jedlovymi — 8 % a dubovy-
mi — 5 %. Zakarpatské roviny a predhorie st pokryté bukovymi porastmi — 68 %,
dubovymi — 23 % a smrekovymi — 4 % z celkovej plochy lesov.
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Vekova struktiira lesov Karpat nie je schopna v plnej miere zabezpecit trvali
udrzatelnost a rozmanitost vyuzitia lesa najméa preto, zZe v nich prevazuji mladé

(33 %) a strednoveké porasty (42 %), kym predrubné (12 %), rubne zrelé a
prezrelé (13 %) porasty zaberaji pomerne mali plochu.

‘*‘ Lesnatost, %
Ivovska # 6.14
15-24
' [ 2538
I 39-58
W 59-77

Ivano-Frankivska

-

Zakarpatska

“ Cernivecka

Obr. 5. Lesnatost a zdsoba drevnej suroviny v Ukrajinskijch Karpatoch

Zasoba dreva v lesnych porastoch statnych lesohospodarskych podnikov
podl'a idajov vyrobného zdruzenia Ukrderzlisprojekt dosahuji 450 mil. m?, zme-
na priemernej zasoby na 1 ha predstavuje 4,9 m’ a je 0 33,5 % vyssia nez v ramci

celej Ukrajiny.
Tab. 1.

Lesny fond karpatského regionu Ukrajiny
a ukazovatele riadenia lesného hospodarstva v roku 2012

Rozloha D Taiba Z. toho
Admini , N , | Lesna- | dukcie, prac a . @ | Tazbova P 2
ministrativne pody lesné- 5 .. 2 disponibil- planovana
. tost sluzieb lesného p plocha s v
oblasti ho fondu o, h darst ného dreva tis. b tazba
v tis. ha v/o vo:;;) GZ]Y; viis.m® | V" " |y tis. ha
Z akarpatska 7239 56,8 3337 1154,9 21,8 1,3
Ivano-Frankivska 635,4 45,6 3531 1124,3 23,9 2,3
Ivovska 694,6 31,8 376,4 1146,4 21,3 2,8
Cernivecka 2579 31,9 2933 971,3 13,8 2,0
V karpatskom regiéne | 2 311,8 40,8 1356,5 4 396,9 80,8 8,4
Celkom na Ukrajine | 10 621,4 17,6 5911,6 14 221,4 | 414,9 30,8
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V Ukrajinskych Karpatoch je vysoky podiel chranenych lesnych ekosys-
témov, ¢o podmienuje obmedzené vyuzitie lesa. Podla rozlohy najvyznamnejsie
chranené objekty na pode lesného fondu Karpat si: Karpatska biosféricka rezer-
vacia (53 630 ha), narodné prirodné parky — Karpatsky (50 495 ha), Synevyr
(40 696 ha), Uzansky (39 159,3 ha), Skolivské Beskydy (35 261 ha), Hucul-
$¢yna (32 271 ha), Hali¢sky (14 685 ha), Vyznycky (7 928,4), Zalarovany kraj
(6 101 ha) a prirodna rezervacia Horhany (5 344 ha).

Tab. 2.
Rozdelenie lesov karpatského regiénu v pésobnosti Statnej agentiiry lesnych

zdrojov podl’a kategorii ochrany v tis. ha

Lesy Rekre-

Administrativne felll(o;ré - {il:'odo-,oshrf;ln- aé:;o- Oclu:an- Hospodar-

oblasti plocha les- ného, nauéného, -ozdra- né -ske lesy

nej pody historicko-kultir- | vova-cie lesy
neho uréenia lesy

Zakarpatska 687,8 124,8 96,9 179,0 2871
Ivano-Frankivska 605,9 136,2 67,6 154,9 247,2
I'vovska 671,7 109,6 128,3 61,3 372,5
Cernivecka 255,4 83,9 17,6 31,8 1221
Celkom 2220,8 454,5 310,4 427 1028,9

Rozlohou najvacsie pralesové ekosystémy st zachované v Karpatskej biosfé-
rickej rezervacii (11 325 ha), Uzanskom narodnom prirodnom parku (3 962 ha),
v Statnom podniku Svalavska lesna sprava (viac ako 2 200 ha), narodnych pri-
rodnych parkoch Synevyr (2 184 ha), Zacarovany kraj (370 ha) a v prirodne;j
rezervacii Horhany (2 100 ha).

Foto 2. Vysokohorské lesy
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Tab. 3.

Fytocenologické zony Ukrajinskych Karpat

Cislo Fytocenologicka Nadmorska Dominantné formacie
zény z6éna vyska, m a subformacie lesov
Dubové lesy Dubové, hrabovo-dubové
L Podnestersko 220-300 a bukovo-dubové
Jedlovo-dubové les Jedl'ové, dubovo-jedl'ové, hrabovo-
II. , B Y 300-400 -dubové, bukovo-dubové, miestami
Zé&padného Predkarpatska ,
hrabovo-bukové
Jedl'ovo-bukové 300.500 Dubovo-hrabovo-bukové, hrabovo-
III. lesy Vychodného ( 55 0) -jedl'ovo-bukové, hrabovo-bukovo-
Predkarpatska -jedl'ové, miestami dubové
Bukovo-dubové Bukovo-dubové, hrabovo-dubové,
s Priprutské lesy 0500 dubovo-hrabovo-bukové
Bukovo-jedlové horské 400.800 | Bukovo-jedlové, jedlove,
V. , , jedl'ovo-bukové, bukové,
lesy severného masivu (900) . . o
miestami hrabovo-jedl'ové
Bukovo_iedlové Bukovo-jedl'ové, hrabovo-bukovo-jed-
WIL | 300-1200 | Tové, hrabovo-jedlovo-bukové,
horské lesy Zakarpatska , ,
bukové, javorovo-bukové
Bukovo-jedl'ovo-smrekové, bukovo-
Bukovo-iedlovo-smrekové -smrekové, smrekové, smrekovo-buko-
VIL. o 600-1800 vo-jedlové, smrekovo-jedl'ovo-bukové,
horské lesy , S,
smrekovo-bukové, zelenojelsové,
borovicova a jedlova kosodrevina
Buk kové Bukovo-jedl'ovo-smrekové, smrekovo-
VIIIL hu i\jci-smre ove 700-1000 -bukovo-jedl'ové, smrekovo-jedlovo-
orske lesy -bukové, smrekovo-bukové, bukové
Smrekové 600-1400 Smr,ekové, bukovo-jedliovo-sm.re- )
IX. , kové, bukovo-smrekové, borovicova
horské lesy (1500) .
kosodrevina
) ) 300.1400 I—IraboYo-bukoyé1 bu}koYé, j’avczrovo-
X. Bukové horské lesy -bukové, zelenojelsova a jedlova
(1600) .
kosodrevina
Oodhorské a horské Bukovo-dubové, hrabOVf)-dubové,
p hrabovo-bukovo-dubové, hrabovo-
XI. dubovo-bukové lesy 130-1000 , ,
-bukové, hrabovo-dubovo-bukové,
Z.akarpatska b )
ukové
Dubové nizinné , ,
XII. 100-130 Dubové, hrabovo-dubové

lesy Z.akarpatska
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Foto 3. Bukovo-jedlovy les

Fytocenologické zény sa zhoduji s orografickymi a klimatickymi zénami
Karpat (tab. 3). Sii im vlastné rézne osobitosti prirodného prostredia a rastlinného
krytu, ¢o podmienuje vyuzivanie rozlicnych systémov a metéd riadenia lesného
hospodarstva.

Lesny fond karpatského regionu Ukrajiny je nadalej pod spravou réznych minis-
terstiev a rezortov, ¢o vytvara specifika prijimania hospodarskych opatreni a financného
zabezpedenia ¢innosti lesohospodarskych podnikov. Najviac — az 70,9 % pody lesné-
ho fondu spravuje Statna agentira lesnych zdrojov, 20,1 % je v posobnosti Minister-
stva agrarnej politiky. Zvysnych 9,0 % patri inym ministerstvam a rezortom, resp. je v
uzivani obyvatelov.

Lesné hospodarstvo zohrava vyznamnii tlohu v ekonomike karpatského regionu
a uré¢uje mieru blahobytu miestneho obyvatel'stva. Celkovy objem produkcie, prac a
sluzieb lesného hospodarstva v Karpatoch dosiahol v roku 2012 podl'a tidajov Statneho
statistického tiradu Ukrajiny 1 356,5 mil. hrivien a tazba disponibilnej drevnej hmoty
bola na trovni 4 396,9 tis. m® (tab. 1). Objem produkcie, prac a sluzieb lesného
hospodarstva karpatského regionu Ukrajiny sa v roku 2012 zvysil v porovnani s rokom
1997 (rok zavedenia hrivny) 15-krét a tazba disponibilnej drevnej hmoty 6,1-krat.

V ostatnych rokoch mozno pozorovat tendenciu k postupnému zvysovaniu plochy
prirodzenej obnovy lesov a znizovaniu plochy lesnych porastov obnovenych vysadbou
a vysevom. Kym v roku 1990 dosahoval podiel lesov obnovenych prirodzenou cestou
iba 17,6 % (1 508 ha), v roku 2011 vzrastol 2,6-krat, ¢o v percentudlnom vyjadreni
predstavuje 45,8 % (11 695 ha).

Rozsirenie lesov v roznych stanovistnych podmienkach, ich prevazne ekologicky
a ochranno-obranny vyznam, vysoké percento chranenych lesnych ekosystémov, znac-
na plocha umelo vytvorenych lesov, antropogénna transformacia lesnatosti sprevadzana
vyraznymi zmenami druhového zastiipenia lesného rastlinstva a priestorovej struktiiry
porastov — toto vsetko vyvolava potrebu zavadzania inych systémov a metéd riadenia
lesného hospodarstva v Karpatoch, nez sii sti¢asné.
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Kapitola 3

PRALES AKO VZOR PRIRODE
BLIZKEHO OBHOSPODAROVANIA LESA

§ 1. Vymedzenie pojmu prales, jeho znaky, vlastnosti
a vyznam

odla vymedzenia Furépskej konferencie ministrov lesného hospodarstva

sa pralesom nazyva ,lesny masiv, ktory nikdy nezaznamenal zasah cloveka

a vo svojej struktiire a dynamike preukazuje prirodzeny vyvoj, pricom jeho

poda, klima, fléra, fauna a Zivotné procesy nie s zni¢ené a zmenené vyu-

zitim lesa, pasenim dobytka alebo inym priamym ¢i nepriamym vplyvom
¢loveka.“ V suicasnej odbornej literattre sa prales v podstate ponima tak, Ze sii to ,,lesné
ekosystémy, ktoré vznikli a rozvijajii sa prirodzenym spésobom iba pod vplyvom prirod-
nych Zivlov a javov a presli plny vyvinovy cyklus bez akéhokolvek zasahu ¢loveka, ich
druhova, vekova a priestorova struktiira je poznamenana vylucne ¢initel'mi Zivotného
prostredia“. Najjednoduchsia je definicia, Ze ,,pralesy sii lesné masivy bez viditelnych
znakov minulej alebo sti¢asnej ¢innosti.

Zakladné znaky a kritéria pralesov st vekova a priestorova struktiira, ako
aj ich dynamika. Pralesy ako prirodné ekosystémy majii zaberat dostatocne vel'ki
plochu a trvalo zachovavat svoje prirodné charakteristiky. Minimalna plocha stabil-
ného fungovania c¢isto bukového pralesa je asi 5 hektarov.

Dolezitym prvkom pralesa je pritomnost mrtvej drevnej hmoty (Cerstvej, v
pociatocnom a pokrocilom rozklade, zhnitej). Biologicky a prirodoochranny vyz-
nam pralesa spociva v tom, ze je tischovniou unikatnych floristickych a faunistickych
komplexov, bankou lesnej biodiverzity. Pralesy podporuji ekologickii rovnovahu
na prilahlych, ¢innostou ¢loveka narusenych zalesnenych tizemiach. Existencia
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pralesov umoznuje prezitie vzacnych dravych cicavcov, ako je rys, medved, macka
diva, z vtakov orol skalny, sova dlhochvosta ¢i vyr skalny, ktoré pre svoje jestvova-
nie potrebuji neporusené alebo len slabo narusené lesné ekosystémy. Pritomnost
zna¢ného mnozstva bitlavych stromov v pralesoch vytvara podmienky na prezitie
mnohych druhov Zivoéichov, napriklad vtakov hniezdiacich v dutinach, netopierom,
vevericiam, plchom, kunam a pod. Mrtva drevna hmota je délezita pre zivot celého
komplexu organizmov xylobiontov, podmienky existencie ktorych si v hospodar-
skych lesoch obmedzené.

§ 2. Pralesy v ukrajinskych lesoch, ich rozsirenie a
charakteristika

a Ukrajine sa pralesy zachovali len v Karpatoch. Specifikom miest, kde
sa nachadzaju, je to, Ze ide o tizemia nedostupné na vyuzitie z dévodu
nedostatku ciest a tiez na pasenie dobytka. St na nich objekty prirod-
nych rezervacii a hospodarskou ¢innosfou nezasiahnuté ochranné lesy
atd’.

Sticasné rozdelenie pralesov podla geobotanickych casti a lesnych formacii je nerov-
nomerné. Bolo zstené, Ze na formaciu cistych bukovych lesov Fagus sylvatica pripada 16,6
tis. ha pralesov. Dvakrat menej ich je v éistych smrekovych lesoch Picea abies (8,3 tis. ha).
Bukovych pralesov s primesou Acer pseudoplatanus a Picea abies, prip. Abies alba je 4,8,
resp. 4,5 tis. ha. Zmiesané tmavé ihli¢nato-bukové pralesy s Picea abies a Abies alba zaberajii
2,7a1,0ts. ha.

Orograficky karpatské pralesy patria prevazne k horskému masivu Poloninského
(13,5 tis. ha) a Svydovského chrbta (11, 2 tis. ha), k horskému masivu Horhan ( 6,1 tis. ha),
Comohora (4,1 tis. ha) a Marmaros (3,6 tis. ha). Najmenejich je vo Vilkanickych Karpatoch
(154 ha). Lesov zodpovedajticich kritériam pralesa sa najviac zachovalo v Karpatskej biosfé-
rickej rezervacii (14,6 tis. ha) a SP Mokrianske lesné a polovnicke hospodarstvo (8,8 tis. ha).
Vyskytujii sa v narodnych prirodnych parkoch (Karpatsky, Synevyr, Uzansky, Hucul's¢yna,
Verchovinsky), v objektoch chraneného prirodného fondu i v ochrannych lesoch. V sticasnosti
sa realna plocha pralesov upresnuje.

Vyclenenie kategérie ,,pralesy” v Lesnom kédexe Ukrajiny podporuje skvalitniovanie ich
pravnej ochrany. Osobitny pravny status pralesov bol posilneny 28. jina 2007, ked’ Vybor
svetového dedi¢stva UNESCO na svojom 31. zasadnuti v meste Christchurch (Novy Zé-
land) prijal uznesenie o zaradeni ukrajinsko-slovenskej nominacie Karpatské bukové pralesy
do zoznamu objektov svetového prirodného dedicstva. Ukrajinsko-slovenské lokalita Karpat-
ské bukové pralesy ma rozlohu 77 971 ha, z éoho 29 278,9 hektarov tvori chranené jadro a
48 692,7 ha je naraznikova zéna. V naraznikove] zone st porasty svojou struktiirou antropo-
génne transformované, preto strukturalne nezodpovedajii pralesom.

Karpatské bukové pralesy sii transnacionalny objekt pozostavajiici z desiatich osobit-
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nych lokalit. Nachadzaji sa pozdlz 185-kilometrovej osi od Rachovskych hor a Ciemohor-
ského chrbta na Ukrajine na zapad cez Poloninsky chrbat po Bukovské vrchy a Vihorlat na
Slovensku.

Okrem prirodoochranného vyznamu majii pralesy velky vyznam ako etalén prirode
blizkeho obhospodarovania lesa.

§ 3. Struktiirna organizdcia pralesov a ich dynamika

ntegralnym ukazovatelom Struktiiry pralesov je variabilita hrilbky stromov, kto-
ra sa pohybuje v sirokom rozmedzi od 8 do 144 cm. Podl'a koeficientu zmeny
hribky stromov (meranej vo vyske 1,3 m) st pre bukové pralesy charakteristické
rozne typy objemovej struktiry. Ak zmena hritbky predstavuje menej ako 40 %
(C <40 %), pralesy patria k normalnemu typu struktiry, pri C = 41 — 60 % k
prechodnému a pri C > 60% k rozpadajicemu typu. Z. 90 analyzovanych skusnych
ploch k norméalnemu typu patria maximalne 2 % bukovych pralesov, k prechodnému
21 % a k rozpadajicemu 77 %. Svedéi to o tom, ze sticasné pralesy v Karpatoch
st povicsine absoliitne roznoveké. Zaroven sa na kalamitnych plochach do 1 hektara
vytvérajii relativne rovno- a roznoveké porasty. To potvrdzuje nazor S. Korpela, 7e na
malych plochach s rozlohou 0,5 — 1,0 ha sa v slovenskych Karpatoch mé6ze formovat
»homogénna“ struktira relativne rovnovekého porastu.
Diskutabilné je uréenie prislusnych vekovych generacii v pralesoch. Podl’a tidajov kore-
lac¢nych vztahov medzi hribkou a vekom sa v bukovych pralesoch vy¢lenuje sest vekovych tried
alebo relativnych ,,generacii (tab. 4).

Tab. 4.
Modalne parametre vekovych tried buka v pralesoch

Vekové triedy | Nézov vekovej triedy Intervaly veku v rokoch | \"tervaly hribky
Prvi Prearela (postsenilnd) 201-360 60-132

Druhs Zrela 1. (senilnd) 160-200 44-60

Tretia Zrela 11 (subsenilnd) 121160 28.44

Stvrta Dozrievajiica (plodiaca) 81-120 16-28

Piata Mladi (plodiaca) 41-80 10-16

Siesta Mladi (juvenilno-virgindlna) do 40 do 10

Podla tychto modalnych parametrov je urobena charakteristika pralesov Uhol -
sko-Sirokoluzianskeho masivu Karpatskej biosférickej rezervacie (tab. 5 a 6). Udaje
z jednohektarovych skusnych ploch potvrdzuji, ze od prvej po stvrtd vekovi triedu
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ma rozdelenie poctu stromov v podstate rovnomerny charakter. O ¢osi viac stromov
mozno pozorovaf v piatej a najma v Siestej vekovej triede. Fragmentarne sa v mono-
dominantnych bukovych pralesoch vyskytuji asektatorné druhy stromov ako javor
horsky a jasen stihly. Pocet jedincov mladej generacie buka, ktory je stabilizacnou
frakciou v pralesoch, sa pohybuje od tplnej absencie pod troviiou porastu (skusna
plocha ¢. 35) po vel'mi velkd hustotu 62,0 tis. jedincov/ha (skusna plocha ¢. 8u)
pri priemernej hustote 21,3 tis. jedincov/ha. Obnova javora a jasena sa vyskytuje
prevazne v podobe drobnej frakcie narastu. Zasoba dreva kolise medzi 411 m? (skus-
na plocha ¢. 9u) a 613 m? (skusna plocha ¢. 7u) pri priemernej zasobe 540 m?/ha.
Hlavna zasoba (v priemere 64,9 %) pritom pripada na prezrelii vekovii triedu a dalej
sa podl'a vekovych tried znizuje. V zrelej triede 1. je 20,5 % zasoby, v zrelej triede
II. — 7,7 %, v dozrievajiicej — 4,9 % a v mladej (piatej) — 2,0 %. Na sprievodné
druhy stromov, najma jasen pripada 5,5 % a na javor 3,6 % z celkovej zasoby.

Tab. 5.
Rozdelenie poctu stromov podl'a vekovych tried v bukovych pralesoch sviezej a vlhlej

buéiny v Uhol'sko-Sirokoluzianskom masive Karpatskej biosférickej rezervacie, jedn. /ha

Buk lesny Javor horsky Jasen stihly
Vekové triedy Vekové triedy Vekové triedy

112 3|4 5| 6 |12 3 45| 6 |[1[2|3/4|5]| 6

Cislo skusnej
plochy

15 60 | 60 | 28 | 58 | 64 | 21300 200
23 54 | 56 | 50 | 86 | 48 | 10700 300
23 62 | 32 | 18 | 48 | 90 | 16600
38 54 | 42 | 34 | 54 | 213 - - -
43 62 | 36 | 21 | 40 | 210 | 16600
58 61 | 28 | 29 | 64 | 165 | 4300 - -

63 64 | 45 | 26 | 34 | 88 | 43800 100 -
Tu | 49 | 49 | 32 | 31 | 50 | 10300 | 1 1121 5600 | 4 | 1 8900
8u | 48 | 99 | 40 | 20 | 17 | 62000 | 5 | 4 | - | 3 7100 -
9u 84 | 46 | 15 | 16 | 82 | 29400 6800 -
53 45 | 59 | 34 | 38 | 93 | 32400 1100 -
54 37 | 62 | 50 | 21 | 22 | 35000 20100 -
55 67 | 34 | 26 | 56 | 157 | 9400 12400 -
56 55 | 39 | 21 | 40 | 245 | 8900 2700 600
57 40 | 28 | 17 | 51 | 118 | 5500 12100 4200
58 58 | 57 | 21 | 2 | 25 | 12400 9000 1200
E 56 | 48 | 29 | 41 [ 105 | 21240 | 3 | 25 | 2 | 2 6458 | 4 | 1 3725
o)
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Kapitola 3. Prales ako vzor prirode blizkeho obhospodarovania lesa

Z.aujimavym prvkom struktiiry pralesov je vertikalna struktiira. Na zaklade
korelaénych vztahov, medzi hrilbkou a vyskou a zakonitosti vystavby podla vysky
rovnovekych porastov v bukovych pralesoch, sa vyéclenuji styri relativne etaze-
-horizonty. V hornej etazi si sustredené prestarnuté, zrelé a dozrievajiice stromy,
v strednej strednoveké a dozrievajice, v dolnej mladé plodiace a v najspodnejse;j
mladé juvenilno-virginalne stromy. Horna etaz je tak z reprodukénych pozicii ako
aj podla zasoby dreva, zakladnym biocenotickym horizontom, v ktorom je 93 %
zasoby.

Udaje o Struktirnej organizacii a produktivnosti bukovych pralesov mézu
slazit ako modely prirode blizkeho obhospodarovania lesa.

Pre zistenie zakonitosti fungovania pralesov v jednotlivych regiénoch pocas
mnohych storoéi, poznanie ich odolnosti a stability, vypracovanie zasad prirode
blizkeho obhospodarovania lesa ma vel'ky vyznam skiimanie ich stadii a faz vyvoja.

Na zaklade vysledkov mapovania bolo zistené, Ze stromy réznych vekovych
tried v pralesoch si plosne rozmiestnené nerovnomerne, co je podmienené odumie-
ranim starych exemplarov. V dosledku tohto procesu sa formujii ,,obnovné medze-
ry“. Mo6zu mat rozmery od 200 do 800 m? a vytvarat nerovnako velké stabilné
roznoveké pralesové cendzy.

Vo vekovej dynamike pralesov sa vyclenuji 3-4 stadia a 2-3 fazy vyvoja. V
¢istych bukovych pralesoch mozno pomenovat $tyri zakladné vyvojové stadia: 1.
stadium parcelarneho rozpadu a obnovy, ktoré nastava po 200 rokoch veku a trva
viac ako 80 rokov; 2. $tddium mladiny a zrdoviny, ked prebieha najintenzivnejsi
rast, trva od 10 — 15 do 50 — 80 rokov; 3. stadium dorastania a dozrievania, ktoré
trva od 50 — 80 do 120 — 140 rokov; 4. optimalne klimaxové stadium zrelosti a
prezrelosti, ktoré je ¢asovo najdlhsie — od 140 do 250 (360) rokov. Vo vseobec-
nosti su stadia a fazy vyvoja pralesov v ¢ase vlnity a v priestore mozaikovity proces,
statisticky determinovany cenotickou a vekovou struktiirou porastu, substratu a
konkurenciou cenokomponentov. Jednotlivé stadia a fazy vyvoja st znazornené na
fotografiach. Biogeologické osobitosti tohto procesu su detailne charakterizované
vyssie.

Integralnym ukazovatelom stability pralesov a charakteristickym ukazova-
teflom prislusného stadia jeho vyvoja je Struktira a zasoba dreva. V optimalnom
klimaxovom $tadiu zasoba drevnej hmoty je v priereze lesnych typov blizka. Vo
vlhkej smrekovo-jedl'ovej bucine dosahuje 552 = 49 m®/ha, v sviezej a vlhkej Cistej
buéine 549 = 16 m’/ha a vo vlhkej jedlovej buéine 401 + 21 m?/ha. V stadiu
parcelarneho rozpadu sa zasoba kmenového dreva znizuje a vo vyssie uvedenych

lesnych typoch predstavuje 403 + 23 m?/ha, 376 + 16 m’/ha a 351 = 12 m’/ha.
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Kapitola 3. Prales ako vzor prirode blizkeho obhospodarovania lesa

§ 4. Uplatriovanie poznatkov o pralesoch pri riadeni
lesného hospodadrstva

edeckd a prakticka koncepcia

prirode blizkeho obhospodaro-

vania lesa vyplyva zo zasad roz-

novekého lesného hospodarstva

vypracovanych v 19. a 20. sto-
ro¢i. Prednostou tychto metdd je zohl'adnenie
imitacie prirodnej struktiry porastov, trvalého
nevycerpavajiiceho vyuzivania drevnej suroviny,
zachovania tirodnosti pody, vysokej ochrannej
efektivnosti lesov, ako aj ekonomickych vyhod
zo zvysovania hodnoty dreva vdaka budovaniu
cieflového porastu a znizeniu nakladov na vy-
chovnii tazbu. Prirode blizke obhospodarova-
nie lesa ako najprogresivnejsia metéda hospo-
darenia v antropogénne vyuzivanych lesoch ma
predovsetkym v horskych podmienkach mode-
lovat struktirno-funkéni organizaciu pralesov.
Na Ukrajine sa s takymto pristupom este len

Foto 4. Prales ako vzor prirode blizkeho
obhospodarovania lesa

zadina. Zo znakov pralesov, ich vekovej a priestorovej struktiry, osobitosti prirodze-

nej obnovy a ukazovatelov vyvazenosti zasoby mozno vychadzat pri vytvarani a ar-

gumentacii prirodoochranného systému hospodarenia v Karpatoch, vyuzivajic pritom

planovany vyberkovy rub, rub s cielom prebudovy porastu a spésoby renaturalizacie

druhotnych rastlinnych skupin.
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PRIRODZENOST KARPATSKYCH LESOV

odla povodu, stupna zachovania (prirodzenosti, prirodnosti), rychlosti

priebehu prirodzeneného cyklu vyvoja a antropogénnych vplyvov sa vset-

ky lesy delia na: pralesy, prirodzené lesy rastiice na mieste pralesov (po

vyfazeni pralesov, avsak bez dalsieho priameho zasahu ¢loveka), priro-

dzene-umelé lesy s nepretrzitym vplyvom ¢loveka, umelé lesy (kultiry) s
nepretrzitou hospodarskou ¢innostou.

Prirodzenost je zakladnym indikatorom uréujicim povod a vyvoj lesov, vyzna-
Cuje sa:

« prirodzenym povodom dreva, krovinovym a travnatym rastlinstvom;

- absenciou nasledkov l'udskej ¢innosti;

- vekovou struktirou porastov (pritomnost znacného mnozstva starych jedincov
a stromov rézneho veku ako désledok prirodnych vplyvov a sukcesivnych procesov);

+ jestvovanim zakladnych etap dynamickych zmien porastu (existencia suchych a
zvalenych stromov);

- pritomnostou typickych druhov fauny, predovsetkym bezstavovcov, cicavcov a
vtakov;

- existenciou drevinovych skupin, ktoré sii endemické v danom regione (zvysuji
hodnotu lesov, ale nie sii zavaznym indikatorom).

Prirodzenost lesov je teda nalezitym druhovym zastipenim komponentov fyto-
cenézy (porastu, narastu, travnatého, machového a lisajnikového pokrytia), jej struk-
tury (vekovej, priestorovej), sukcesivnych zmien (trvalych a usmerfiovanych) a inych
zloziek ekosystému (druhového zastipenia zivocisneho a mikrobového sveta), typu
stanovistnych podmienok a lesného typu. Prirodzenost charakterizuje schopnost z hla-
diska povodu a stavu réznych lesov podporovat prostredie, uréity stupen samoregulacie
a sebaobnovy, dynamicki stabilitu a odolnost voci nepriaznivym vplyvom rozlicnych
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prirodnych a antropogénnych ¢initelov.

Indikatormi prirodzenosti lesov si: prirodzené (autochténne) dreviny a ich spo-
jenie (zloZenie porastu); nejestvovanie viditelnych (priamych) nasledkov I'udske;j ¢in-
nosti; existencia rozmanitosti stromov z hl'adiska ich rozmerov; pritomnost mftvych
stojacich a leziacich stromov; existencia typickych druhov cicavcov a vtékov; rozma-
nitost stromov a krikov podl'a veku; pritomnost velkych (starych) stromov. Za hlavny
ukazovatel stavu lesa sa povazuje dlhodoba odolnost lesného ekosystému a za zdravy
les ten, ktory podporuje biodiverzitu, je schopny sebaobnovy, je miestom Zivota divych
zivocichov, plni iné ekologické funkcie a zachovava esteticki hodnotu, trvali zasobu
dreva a inych lesnych zdrojov. Stabilizacna tloha lesnych ekosystémov urcuje stupen
zachovania ekologickych funkcii lesov (vodoochrannych, podoochrannych a inych) v
ramci jednotlivych tizemi. Prirodzenost sa tak stava zarukou odolnosti a stability lesa.

Prales je lesny masiv, ktory nebol nikdy poznaceny I'udskym zasahom a svo-
jou Struktiirou a dynamikou demonstruje prirodzeny vyvoj. Jeho péda, podnebie, fléra,
fauna a zivotné procesy neboli ani zni¢ené, ani zmenené vyuzivanim lesa, pasenim do-
bytka alebo inym priamym ¢i nepriamym vplyvom ¢loveka (MCFPE, 1996).

Prirodzené povodné lesy st také, v ktorych skladba drevin zodpoveda lesnému
typu; rozmery stromov (hriibka) jednotlivych druhov na danom stanovisti sa blizi k
maximu; nie st ziadne alebo len malé stopy predchadzajiicich exploatacnych opatreni
(menej ako 10 % poctu stromov alebo ich objemu); vicsina procesov autoregulacie
a rast prebiehaji sposobom typickym pre dany ekosystém; st pritomné hlavné fazy
vyvoja, avsak s narusenou stivztaznostou. Prirodzené lesy st antonymom k polopriro-
dzenym, teda takym lesom, na ktoré posobil ¢lovek, ale ktoré maji dostacujicu droven
vlastnych prirodzenych prvkov (Foto 5, 6). Takymto lesom je vlastna zlozita struktira a
rozmanitost druhov, siroké vekové rozpitie a rozmery stromov, existencia vel'mi starych
a vel'kych stromov, trvala pritomnost mftveho a hnijiceho dreva, mrtvych stojacich a
leziacich stromov. Je pre ne typicky vysoky stupen biodiverzity druhov, spomedzi kto-
rych najdélezitejsie st: bezstavovce (predovietkym chrobaky), lisajniky, huby, machy,
slimaky a slizovky, datle. V' tychto lesoch mohol byt uréity obmedzeny zasah ¢loveka,
ale za pomoci prirodzenej dynaniky sa tu predsa len rozvijaji zakladné ekosystémy.

Foto 5. Prirodzenyj vysokohorskyj les
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Foto 6. Prirodzeny zmiesany les

Tyka sa to najma lesov, kde ¢lovek zasiahol iba raz (to znamena, ze uz nie sii pralesom)
a potom zostali v pokoji niekol'ko storoci. Niekedy sa za prirodzené lesy povazujii aj tie,
ktoré st nepretrzite vyuzivané inym sposobom, ak vysledky zasahu nevedi k zastaveniu
prirodzenych procesov, ale tieto lesy uz nikdy nebudi mat prvotni geneticki struktiru,
podobu a fungovanie tiplne prirodzeného lesa.

Prirodzene-umelé lesy st lesy, ktoré sii svojim povodom prirodzené, ale aj vy-
tvarané a regulované clovekom s vyuzitim prirodnych sil na zaklade zivotnych zakonov
lesa, napriklad vykonavanim tazby sposobom, ktory zabezpecuje prirodzenii obnovu
vyberom a ponechanim semenacov na riibani, podporou prirodzenej obnovy vytvara-
nim nadzemného prostredia priaznivého pre klicenie semien atd’. Tieto lesy sa nazyvaji
aj usmerneny prirodny alebo hospodarsky les. Kategéria prirodzene-umelych lesov je v
lesnickej praxi najviac rozsirena. Zahma vsetky lesné porasty, ktoré pozostavaji najme-
nej z jedného druhu stromov a vznikaji prirodzenou, ako aj kombinovanou (prirodzena
+ umela) obnovou.

Unmelé€ lesy su také, ktoré sa vytvaraji vysevom a vysadbou, v iplnom ponimani
st hospodarskym lesom.

Prirodzenost alebo prirodnost lesov je spolu s ich rozlohou (velkostou) hlavnym
kritériom vyberu lokalit na ochranu ekosystémov v dynamike. Existuje uréita zavislost
medzi stupniom prirodzenosti ekosystémov a ich biologickou odolnostou voci epifytii,
entomoskodcom, priemyselnému znecisteniu a zivelnym javom. Zvlast vyrazne sa pre-
javuje, ked’ sa prirodzeny druhovy stav lesov zmeni v prospech alochténnych druhov
ekologicky nezodpovedajiicich podmienkam prostredia. Pre ich renaturalizaciu a ob-
hospodarovanie podla principu ,,prirodného riadenia lesného hospodarstva“ maji prio-
ritny vyznam pralesy. Aj napriek intenzivnemu vyuzivaniu lesov v priebehu poslednych
takmer desiatich storoci, pocas ktorych sa ich plocha zmensila 3,5-krat, v Karpatoch sa
este zachovali zvysky pralesovych ekosystémov, ktoré maji osobitni hodnotu.

Povodna lesnatost karpatskej oblasti na Ukrajine dosahovala 97 — 98 %. Dre-
vinové zlozenie lesov Karpat sa v rozli¢nych historickych obdobiach znaéne odlisova-
lo v zavislosti od zmien klimatickych podmienok a v ostatnych dvoch storociach aj v
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dosledku hospodarskej cinnosti ¢loveka. V' ranom holocéne (poladovcové obdobie)
v lesnom rastlinstve Karpat dominovali borovicové porasty s nepatrnym zastiipenim
smreka, brezy, bresta, buka a jelse. Rozlohou nevelké lokality s reliktovou borovicou
sa v Karpatoch zachovali dodnes. V strednom holocéne uz v Ukrajinskych Karpatoch
prevladali smrekové porasty. Na rozsiahlych tizemiach boli rozsirené jedlové, bukové
a dubové lesy s primesou hraba, bresta, javora, lipy a jelse. V mladom holocéne sa
zmensila plocha smrekovych lesov, avsak rozsirili sa tzemia pokryté jedl'ovymi lesmi,
podstatne sa zvacsili bukové lesné ekosystémy, ktoré v tom case dominovali v lesnom
pokryti Ukrajinskych Karpat.

Zmena drevinového zlozenia v lesoch Ukrajinskych Karpat v poslednej faze
mladého holocénu uz nebola sposobena klimatickymi Cinitelmi, ale negativnym an-
tropogénnym vplyvom sposobenym hlavne vyriibavanim lesnych porastov. Podstatny
pokles lesnatosti Karpat sa zacina v 16. storoci. Je zapric¢ineny rozvojom polnohospo-
darstva a priemyselnej vyroby potase (uhlicitanu draselného). Zvacsenie ploch pol'no-
hospodarskej vyroby, urbanizacné procesy, rast dopytu po karpatskom dreve a rozvoj
drevarskeho priemyslu v 16. az 18. storo¢i viedli k zna¢nému vyribavaniu karpatskych
lesov a sposobili negativne zmeny v druhovej, vekovej a priestorovej struktiire lesnych
ekosystémov. Intenzivna tazba dreva v lesoch Ukrajinskych Karpat v 19. a v prvej
polovici 20. storo¢ia mala za nasledok vyrazné zmensenie plochy bukovych, jedl'ovych
a dubovych lesov, neefektivne vykonavanie lesohospodarskych opatreni zasa zvicsenie
lizemia so smrekovymi lesnymi porastmi (tab. 7).

Tab. 7.
Povodna a sicasna lesnatost’ Ukrajinskych Karpat

(v ramci iizemia statneho lesného fondu)

Lesnatost' v % Zmeny lesnatosti (+; — )

Formacie lesov
povodné sticasné % nasobok

Bukové 54,9 33,0 —219 — 1,67
Smrekové 31,8 55,9 + 241 + 1,76
Jedlové 9,6 6,6 — 30 — 1,45
Dubové 3,7 3,5 —0,2 — 1,06
Iné - 1,0 - -

Perspektivne drevinové zlozenie karpatskych lesov sa zaklad4a na obnove povod-
nych prirodzenych porastov so zlozitou vekovou, drevinovou a priestorovou struktirou
v zavislosti od typu lesa. Sti¢asna uroven riadenia lesného hospodarstva podl'a zasad
prirode blizkeho obhospodarovania podporuje obnovu druhového zastiipenia, vekovej a
priestorovej struktiry lesnych ekosystémov, zachovanie biodiverzity a zvysenie produk-
tivnosti, stability a odolnosti lesnych porastov voéi nepriaznivym prirodnym a antropo-
génnym ¢initelom.
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RUBANOVE OBHOSPODAROVANIE LESA
A FORMOVANIE STRUKTURY PORASTOV

§ 1. Holoruby a ich uplatriovanie

ukrajinskych lesoch (vratane Karpat) je najrozsirenejsim sposobom
tazby holorub. Pri jeho uplatiovani sa porast na konkrétnej ploche vy-
riube tplne jednym zasahom, pripadne v priebehu jedného roka pri za-
chovani naletu a narastu povodnych drevin, ako aj semenacov, plodonos-
nych a technicky cennych druhov (obr. 6).
Pri uplatnovani holorubného tazbového systému sa vykonava prevazne fazba
v tzkych pasoch. Sirka ribane je najviac 50 metrov a jej plocha nepresahuje 1 ha v
kategérii lesov osobitného uréenia a 3 ha v hospodarskych lesoch. Riiban je spra-
vidla situovana prie¢ne na svahu, v silne ¢lenitom teréne sa vyznaduje paralelne s
hlavnym tokom vody, ku ktorému prilieha svah. V pripade moznosti priblizovania
dreva lanovkou, ako aj v pripade, ked nie je nebezpecenstvo vzniku erozivnych pro-
cesov, su riubane orientované pozdii svahu. Tazba sa vykonava zdola nahor pri bez-
prostrednom priradeni ribani. V jednom dielci sa mo6ze nachadzat niekol'ko ribani
sicasne. Vzdialenost medzi ribanami z jedného roku v tom istom alebo susednom
dielci nesmie byt mensia ako dvojnasobna Sirka ribane. Je zauzivané dodrziavat
termin priliehania ribani — 4 roky pre smrekové, 3 pre dubové, 2 pre hrabové lesy
a lesy makkych listnacov. Dolezitym momentom je to, Ze hospodarskymi jednotka-
mi ekosystémového pristupu st povodia s rozlohou do 2 tis. hektarov. V kazdom z
nich musi po tazbe zostat najmenej 65 % pody pokrytej lesnym rastlinstvom.
V dubovych, hrabovych, jasenovych a javorovych porastoch sa holoruby v
tizkych pasoch vykonavaji na miernych svahoch so stabilnou a stredne stabilnou
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podou, ako aj v porastoch so zakmenenim pod 0,5 na stredne strmych svahoch s
pevnou a stredne pevnou podou. Tato fazba sa realizuje aj v ¢istych a zmiesanych
smrekovych porastoch (ak inych drevin je menej ako 40 % zasoby) na miernych,
stredne strmych a strmych svahoch nezavisle od pevnosti pody. Holoruby v dzkych
pasoch sa robia taktiez v makkolistych porastoch, ak tu nie je pritomny Zzivota-
schopny narast nezavisle od strmosti svahu a pevnosti pédy, ako aj v porastoch
so zakmenenim pod 0,5. Tazba sa uréuje vtedy, ak v poraste existuje rovnomerny
zivotaschopny narast hospodarsky cennych drevin semenného pévodu vysoky do
0,5 m (v bukovych a jedlovych lesoch do 1,5 m) a mnozstvom: v dubovych lesoch
najmenej 10 tis. kusov, v bukovych a jedlovych lesoch najmenej 15 tis. kusov a
v smrekovych lesoch najmenej 12 tis. kusov. Na ribaniach bez Zivotaschopného
narastu v uvedenom mnozstve, resp. pocas fazby v obdobi s jestvujiicou snehovou
pokryvkou sa priblizuje drevo polozavesnym sposobom pomocou lanoviek a trakto-
rov a s vyuzitim koni. Na riubaniach so zivotaschopnym narastom zabezpecujiicim
obnovu lesa a ribaniach planovanych na prirodzené zmladenie sa prace vykonavaji
prevazne od 1. oktébra do 1. aprila. S cielom predist erézii pody a inym nega-
tivnym javom uzivatelia po ukonéeni tazby uvedi plochy do stavu vhodného na
obnovu lesa. V pripade potreby sa prijimaju protierézne opatrenia (vytvaranie hati
a pritenych prehradzok, zemnych valov, odvadzacich ryh, zarovnavanie priehlbin
na priblizovacich cestach a zvazniciach), ¢istia sa koryta vodnych tokov od zvyskov
po tazbe, opravuji sa poskodené prijazdové cesty. Zemné valy a odvadzacie ryhy
na zvazniciach sa robia kazdych 40 metrov. Po ukonceni tazby, vycisteni miesta
a odvoze dreva musia Casti rubane so zachovanym narastom dosahovaf najmene;j
75 % z celkovej plochy ribane s narastom a mladinou, ktora ma zostat zachova-
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Obr. 6. Schéma vykondvania holorubu a vytvdranie mladej generdcie lesa
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na. Po fazbe v zimnom obdobi musi na svahoch so sklonom do 10 percent zostat
70 % narastu uvedeného v fazbovom liste (povoleni na tazbu) a na svahoch nad
10 percent najmenej 60 %. Po tazbe v jarno-letnom a jesennom obdobi sa musi na
uvedenych svahoch zachovat najmenej 60 % a 50 % narastu.

S 2. Charakteristika struktury rubariového lesa

orasty vytvorené v dosledku holorubu maji nasledujice typické znaky:
1. Jednoetazova vystavba porastu, rovnoveky porast. V zavislosti od
dizky obdobia obnovy lesa nastava uréité diferenciacia Casti porastu podla
veku, hriibky a vysky stromov, avsak vyskovo porast pocas rastu a vyvoja
je rovnorody a jednoetazovy. Len velmi kratko sa pocas obnovy lesa na
jednotlivych plochach vytvéraji dvojetazové porasty. V dosledku kratkeho obdobia
obnovy st porasty vytvorené holorubnymi a clonnymi spésobmi rubu (hospodarenia)
velmi podobné. V zrelych neporusenych porastoch vytvorenych za kratky casovy tsek
(ak vekovy rozdiel najstarsich a najmladsich stromov neprekracuje stanovené trvanie
vekovej triedy, st porasty rovnoveké) mozno pozorovat kvantitativne rozdelenie stromov
podl'a hritbkového stupna bliZiace sa k normalu (obr. 7). Pre takého porasty je typicky
horizontalny zapoj porastu. V prestarnutych porastoch sa rozdelenie stromov podla
hribkovych stupnov odlisuje od normalneho delenia a teoreticky sa modeluje bimodal-

nou krivkou (obr. 8).
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Obr. 7. Rozdelenie poctu stromov v 95-roénom a 120-roénom bukovom poraste
(Stdtny podnik Bolechivské lesné hospoddrstvo)

2. Zalesnenie riibane uplatnenim kombinovanej umelej a prirodzenej obnovy.
Realizuje sa na malych lesnych plochach, kde existuje moznost prirodzenej obnovy. Stromy
materského porastu sa pritom dortibu, ked’ sa na ploche objavi zivotaschopna prirodzena
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obnova zodpovedajiica stanovistnym podmienkam. V pripade uplatnenia clonnych sposo-
bov rubu je od prilahlych stien lesa mozna nasledna prirodzena obnova tych drevin, kto-
rych semena roznasa vietor.

3. Prevaha jednodruhovej obnovy riibane. V pripade malej a tak isto aj velkej plo-
chy ribane pri podrastovom sposobe v semennom roku prevazuje jedna drevina v prirodze-
nej obnove v celom priestore a vytvara predpoklady na vznik monokultiiry. V zmiesanych
bukovych porastoch je hrozba, ze buk prirodzenou obnovou vytesni sprievodny dub a na
vysocinach jedl'u ¢ smrek, ¢o ma vplyv na struktiru a hodnotu porastov.

4. Stabilita porastu spojena s jeho celost'ou. Porasty vytvorené po tazbovej ¢in-
nosti maju ¢asto rovnorodi struktiru, st v nich stromy s nepatrnou hriibkovou diferencia-
ciou a nevelkymi korunami, ¢o je dosledkom vysokého zapoja porastu. Preto tieto porasty
prejavuju urcity stupen stability dovtedy, kym sii zapojené a nezaznamenali extrémne vply-
vy. Nahle poskodenie zapoja vetrom, snehom alebo nadmerny vyber pocas tazby, sposo-
buje oslabenie stavu stromov. Vysledkom casto byva progresivna destabilizacia a rozpad
porastu.
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Obr. 8. Rozdelenie poctu stromov podla hritbkového stupria v 250-rocnom vijstavbou zloZitom
smrekovom poraste (Prirodnd rezervdcia Horhany )

5. Stratova pestovatel’ska ¢innost’. S ribaniovym obhospodarovanim lesa sa spa-
jajui asociacie o absolitne] prevahe umelej obnovy lesa. Na otvorenych ribaniach sa ob-
javuje svetlomilné rastlinstvo a zhorsuji sa podmienky pre rast tak lesnych kultiir, ako i
narastu cennych drevin, preto si pestovanie mladiny vyzaduje znacné finanéné naklady.
Samozrejme, tie mozno znizit na maximalne prijatelnti troven, ale ich potreba sa pocituje
vzdy, zvlast v kritickych obdobiach.
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6. Rubna doba. Zrely porast sa vytazi naraz (holorubna fazba) alebo na niekol'ko-
krat (clonny rub). Ponechéva sa pritom niekol'ko jedincov v optimalnom veku zrelosti. Na
casti plochy moze dojst k predcasnej tazbe este nezrelych stromov a naopak, na plochach
bez zasahu k zachovaniu zrelych stromov. V oboch pripadoch dochadza k strate prirastku
drevnej hmoty, jej predajnosti a hodnoty.

7. Absencia mrtvej drevnej hmoty na ploche. V procese riadenia intenzivne-
ho hospodarenia sa jeho kvalitativny obsah zabezpecuje vyberom neticelnych exemplarov
hlavnych a sprievodnych druhov stromov pocas vychovnej a zdravotnej tazby. Vyribana
hmota sa odvaza, ¢o odobera moznost obohacovat podu organickymi latkami a nepritom-
nost mrtvych stromov znizuje bohatost biologickej rozmanitosti.

8. Slaba odolnost’ porastu voci vetru. Jednodruhové jednoetazové porasty si
menej odolné voci polomom a vyvratom. Byvajii najviac poskodzované zo strany prevla-
dajticich vetrov v narazovych veternych poziciach reliéfu (otvorené horné ¢asti svahov, hor-
ské chrbty). So zvysovanim podielu ihli¢nanov (najma smreka) a zmensovanim listnacov
(buka, duba, hraba) sa znizuje odolnost porastov voci vetru. Ako je zname, formou zlozité
porasty vetru ['ahsie odolavaji.

» $ 3. Rizikd rubariového obhospodarovania lesa
spesna obnova lesa na ribaniach, zachovanie jeho vodoochrannych,
ochrannych a inych uzitoénych vlastnosti zavisi predovsetkym od sp6-
sobu fazby a jej technolégie. Rizika tazbovej ¢innosti st podmienené:
rovnovekostou a jednodruhovostou porastov, nevcasnou tfazbou zrelého
lesa a nezriedka znaénym vynalozenim finanénych prostriedkov, pra-
covnych zdrojov a éasu na budovanie produktivnych porastov.

Pre rovnovekost a jednodruhovost sa zvysuje nestabilita porastov. V' porastoch vy-
tvorenych na mieste holorubov sii zvlasf v mladine vsetky stromy dostatocne osvetlené
zvrchu. Zaroven je v dosledku silnej konkurencie medzi rovnovekymi jedincami ich ko-
runa zboku a zdola ziZena a slabo osvetlena. Preto mozno pozorovat intenzivny vyskovy
prirastok stromov, ¢o sa prejavuje na tvare kmena. Koeficient $tihlosti takychto stromov
prevysuje 1,00 (optimalne je 0,85) a sved¢i o ich nestabilite a slabej odolnosti. Rovnoveké
a jednodruhové porasty st v prvom rade neodolné voci abiotickym faktorom — vetru a
snehu. Casto sa to prejavuje uz v mladom veku. Lesnicke opatrenia musia byt zamerané na
efektivne vyuzitie typologického potencialu a samozrejme aj na budovanie formou zlozitych
a zastipenim zmiesanych porastov, kedZe Cisté porasty nie celkom vyuzivaji podzemné a
nadzemné prostredie, ochudobriuji podu spomal’ovanim rozkladu podstiel’ky a latkovej vy-
meny medzi podou a porastom. Zaroven st jednodruhové porasty spravidla menej odolné
a menej produktivne.

Jednym z dolezitych faktorov zvysovania produktivnosti lesnych porastov je vcas-
na tazba zrelého lesa, teda nedopustenie nahromadenia prestarnutych porastov, pretoze to
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Foto 7. Smrekovy rovnovekyj porast

vedie k ich oslabeniu, degradacii, zniZeniu prirodoochrannych funkcii a vyraznej strate pre-
dajnej drevnej hmoty. Vekova struktiira porastov v Karpatoch sa sformovala tazbou v po-
vojnovych rokoch. V siicasnosti zrelé a prestarnuté lesy vo vekovej struktiire lesného fondu
v Zakarpatskej a Cerniveckej oblasti dosahujti 22,7 % a 21,8 %. Hlavné problematické
otazky v¢asnosti fazby dreva sii: vzdialenost taznej plochy od dopravne; siete, neuspokojivy
stav alebo absencia lesnych ciest a finanénych prostriedkov na ich vystavbu, nedostatoc¢né
vybavenie prirodoochrannou technikou.

Velky vyznam pre vytvaranie odolnych a produktivnych porastov ma sposob pla-
novanej obnovnej tazby (holorubny sposob a podrastovy sposob) Holorubné tazba v
horskych podmienkach Karpat je spravidla ;
neefektivna. Jej Siroké uplatiovanie vo
vojnovom a povojnovom Case podmienilo
znizenie ochrannej a vodoregulacnej lo-
hy lesov, viedlo k zhoreniu stanovistnych
podmienok, Struktiry a zlozenia porastov,
ako aj k vyvoju skodlivych Zivelnych proce-
sov, ktoré ekonomike statu sposobujii velké
straty. Typickym dosledkom takéhoto sys-
tému hospodarenia je vytvorenie prevazne
rovnovekych a jednoetazovych porastov s
rozdelenim stromov podla hribky blizkej
normalu. Na znacnej ploche, nehladiac
na isti diferenciaciu stromov v dosledku
individualnych genetickych osobitosti a
podmienok mikroprostredia, sa vytvaraji
formou jednoduché a zloZenim ¢isté porasty,
ktoré st charakteristické znizenou zivota-

schopnostou (Foto 7). Foto 8. Smrekovy réznoveky porast

171



Kapitola 5. Riibariové obhospodarovanie lesa a formovanie struktiry porastov

Holorubna tazba na velkych plochach s pozemnym priblizovanim dreva aktivizuje
vyvoj erozivnych procesov. Erozivne procesy prebiehajii az do dokonéenia zapoja kortin
mladych porastov. Na prudkych svahoch hér (25 — 30°) mozno po holorube, v désledku
vodnej erézie a mechanického odplavovania pody, pozorovat zhorsenie stavu jej vrchnej
etaze. 2 az 4 roky po tazbe sa mnozstvo humusu vo vrchnej vrstve pody, v zavislosti od
intenzity erozivnych procesov, znizuje o 13-18 %. Za prvé dva roky po tazbe sa odplavi
az 600 ton pody z jedného hektara ribane.

Intenzita odtoku a erozivnych procesov rastie s dizkou svahu a jeho strmostou.
Okrem toho zna¢ny vyznam ma sirka tazbovej plochy: ¢im je $irsia, tym vacsi je povrcho-
vy odtok. Velkii tlohu zohrava aj termin priradovania ribani. Ked'je kratky (1-2 roky),
v désledku vyribania niekolkych hoci len tizkych ribant, sa odkryva velka plocha, ktora
nadobtida vlastnosti sirokej ribane.

Siroké uplatriovanie holorubov v Ukrajinskych Karpatoch v 18. a 19. storo&i s
nesystémovym priblizovanim dreva, viedlo k oslabeniu biologickej odolnosti, vodoochran-
nych a podoochrannych vlastnosti lesa, ako aj k zmenam povodnych typov lesa s prevahou
buka, javora a jedle na menej hodnotné druhotné smreciny. Cisté smrekové lesné porasty
nie celkom vyuzivaji potencialne moznosti pody a Casto st poskodzované veternou kala-
mitou. S ciefom obnovy povodnych porastov na ribaniach je nevyhnutné zakladat zmie-
sané porasty s pritomnosfou jedle, buka, javora, jasena, javora mliecneho a inych vetru
odolnych druhov (Foto 8).

Ubplatniovanie holorubne;j tazby v jedlovo-smrekovo-bukovych a inych zmiesanych
porastoch na macinovo-podzolovych pédach v podmienkach predhorskej zény Karpat,
takisto viedlo k intenzivnemu zamokreniu ribani a zhoreniu stanovistnych podmienok. V
dubovo-bukovych lesoch predhorskej zény Zakarpatska, holoruby negativne vplyvajii na
fyzické vlastnosti pody a casto podmieniujii zamenu duba bukom a hrabom. Na svahoch
so sklonom do 25° je icelné v tychto lesoch vykonavat rovnomerny clonny rub v dvoch
zasahoch.

V dubovo-jedlovych lesoch Prikarpatska sa v dosledku uplatriovania holorubov
vytraca primes duba, casto dochadza k tiplnej zamene drevin. Tu je nevyhnutné vyuzivat
rovnomerny clonny rub a v pripade holorubu zakladat ¢iastocné kultiiry duba v pripade,
ze chyba tplne alebo rastie v nedostatoénom mnozstve.

V zakarpatskych bucinach v nadmorskej vyske 500-1200 m v sviezich a vlhkych
lesnych typoch prebieha prirodzené zmladzovanie pod zapojom porastov uspokojivo, ale
pri holorube sa ich znacna Cast nici, zvlast v dolnej ¢asti svahov. Analogicky obraz mozno
pozorovat v zmiesanych smrekovych a jedl'ovych porastoch. Na holorubnych ribaniach
sa uz prvy rok po tazbe prudko menia fyzické vlastnosti pody. Na priblizovacich linkach
sa v porovnani s poédou neposkodenych casti 3- az 6-krat znizuje vsiakavost vody.

Je potrebné taktiez poznamenat, ze dolezitym cinitelom efektivneho vyuzitia les-
nych zdrojov je verejna mienka, najméa nazor tych komunit, ktoré ziji v oblasti lesnych
masivov. Tieto spolocenstva zvlast ostro vnimajui ochranny a obranny vyznam lesov. Vy-
chadzajiic z toho, Ze pre miestne obyvatel'stvo Karpat st lesné masivy zdrojom potravy,
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krmovin a pre prevazni vacsinu udi aj pracovnych miest, ich nazor musi byt rozhodujici
vo vztahu k organizacii lesného hospodarstva, najma k sposobu, technolégii, miestu a
objemu tazby.

$§ 4. Postupy prirode blizkeho obhospodarovania lesa pri
rubariovom hospodadreni

olorubna tazba je rozsirena v réznych kategériach lesa. Uplatnuje sa
spravidla v borovicovych, smrekovych, dubovych, mékkolistych a niz-
kokmennych tvrdolistych porastoch, ktoré nie si zabezpecené dosta-
tocnym mnozstvom zivotaschopného narastu a mladiny hlavnych dre-
vin, a preto potrebuji umelii obnovu, ako aj v porastoch, kde je icelna
prirodzena obnova. Pri holorubnej tazbe sa porast na dielci naraz tiplne vyribe, ¢o je v
rozpore s prirodzenostou lesa a jeho prirodzenym fungovanim.
Rozdiely medzi riibariovym a prirode blizkym obhospodarovanim lesa sti podstatné
(tab. 8) a prejavujii sa predovsetkym v tom, Ze prirode blizky les vdaka svojej mnohoetazo-
vej roznovekej Struktire vytvara stabilnejsie prostredie a vysokil odolnost porastov.

Tab. 8.
Rozdiely medzi riibanovym a prirode blizkym obhospodarovanim lesa

Ribariovy les

Prirode blizky les

1 Jednoetazovy a rovnoveky porast, stadia rastu
st oddelené

Mnohoetéazova roznoveka struktira porastu

2 Vykonanie tazby s kombinovanou umelou a
prirodzenou obnovou

Trvalé pokrytie pody zmieSanym lesnym porastom bez
odkrytia dielcov

3 | Prevazna obnova jednej dreviny

Obnova roznych drevin materského porastu

4 | Stabilita porastu je priviazana k jeho celostnosti

Stabilita porastu sa zaklada na roznovekosti stromov
a stabilite kazdého jedinca

5 | Znaéné naklady na vychovu

Minimaliz4cia nakladov na vychovu

6 Pre tazbu je dolezita rubna zrelost celého
porastu

Pre tazbu je dolezita individualna kvalita kazdého
jedinca

7 Rovnovekost a jednodruhovost znizuje odolnost
porastu

Viacdruhovost a réznoveka $truktiira zvysuji odolnost
porastu

Znaény negativny vplyv vonkajsich ¢inite[ov na
8 | odkryté steny ﬁorastu po holorubnej tazbe dreva
(vytvorenie riibani)

Vﬁlrﬁbanie jednotlivych stromov minimalizuje vplyv
okolitych negativnych ¢initel'ov

Obnovna tazba v ihlicnatych aj listnatych lesoch v horskych i nizinnych podmien-
kach sa ma vykonavaf v objeme, ktory neprevysuje rozpoctové normy, pri maximalnom
zachovani naletu a narastu hlavnych drevin. Pri planovani holorubnej fazby je dolezité
podporou predchadzajicej prirodzenej obnovy zabezpecit pritomnost naletu a narastu pod
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zapojom materskych stromov, minimalizovat velkost ribane, dodrziavat sezénnost prac,
vyuzivat modernti techniku a technolégie tazby dreva s uplatnenim lanoviek.

Holorubna tazba prinasa pozitivne vysledky len na nizinnych dielcoch a miernych
svahoch na pomeme malych plochach s dostato¢nou predchadzajiicou prirodzenou obno-
vou hlavnych drevin. V lesnickej praxi sa ma uplatriovat v obmedzenej ploche.

Avsak s intenzifikiciou tazbovej ¢innosti vznika naliehava potreba prechodu od ho-
lorubu k clonnému rubu: skupinovému clonnému rubu a rovnomemému clonnému rubu,
ktoré sa vykonavajii v niekolkych zasahoch, st orientované na prirodzent obnovu porastov
a v porovnani s holorubnou ¢innosfou menej nepriaznivo vplyvaji na zivotné prostredie a
viac zodpovedajii prirodzenosti lesa.

Navrhy na zdokonalenie obhospodarovania lesa pri ribaniovom obhospodarovani
lesa sa schadzajii v zmene poctu zasahov pocas clonného rubu, odstiipeni od schematizmu
v jeho uplatiiovani, v regulécii intenzity fazby, predizeni ¢asu obnovy porastu, vo vyhnuti
sa predcasnej tazbe a maximalnom vyuziti materského porastu. Rovnomerny clonny rub sa
v porastoch s tiennymi drevinami ma vykonavat podl'a klasickej troj- alebo $tvorzasahovej
schémy (vo vysoko zapojenych porastoch), s dlhsim obdobim medzi zasahmi, kvoli vytva-
raniu roznovekych porastov a dosiahnutiu potrebnej velkosti semenacov (najmenej 20-30
stromov).

Je potrebné sirsie vyuzivat skupinovy clonny rub na preriedenie a vyribanie porastu
v niekol'kych zasahoch nerovnomerne na ploche v jednotlivych skupinach. Rub sa spravidla
robi na miestach, kde st hliciky narastu hlavnych alebo hospodarsky cennych drevin. Prvy
zasah sa zameriava na vyrubanie stromov a vytvorenie obnovnych prvkov, ktorych plocha
neprevysuje 300 m?. Zaroven sa okolo nich v pasoch sirokych 5-15 metrov preriedi porast
na zakmenenie najmenej 0,5. V nasledujicich zasahoch sa obnovné prvky rozsiria vyriba-
nim stromov v predtym preriedenych pasoch (astiach) porastu. Okolo rozsirenych prvkov
sa preriedi nasledujiici pas porastu s uvedenymi parametrami. Pocet obnovnych prvkov na
jednom hektari je 4-6, frekvencia tazby 5-10 rokov, rubna doba 30-40 rokov.

Pri vybere sposobu obnovy, formovani a vychove porastov sa berie do tivahy pre-
dovsetkym nevyhnutnost zachovania biodiverzity, obnovenia struktiry prirodzenych roz-
novekych lesov, trvalej podpory odolnosti porastov a nevycerpavajiiceho plnenia vsetkych
uzito¢nych funkcii lesa.

Bertic do tivahy doleZity ochranny vyznam horskych lesov, zachovanie trvalého les-
ného prostredia ma byt zakladom vsetkych zasahov zameranych na vyuzitie lesnych zdro-
jov. To si vyzaduje postupny prechod k vyberkovému systému hospodarenia. V stvislosti
s tym, na vacsine ploch predovsetkym na strmych svahoch, vo vel'mi starych porastoch, v
porastoch so zastipenim borovice lesnej, borovice limbovej, duba letného, ovocnych stro-
mov a orechov, je icelné prejst od obhospodarovania lesa podl'a vekovych tried k dielcovej
metdde hospodarenia s individualnym uréenim lesohospodarskych zasahov v zavislosti od
stavu kazdého konkrétneho porastu.
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Kapitola 6

PRIRODE BLIZKE
OBHOSPODAROVANIE LESA

§ 1. Vseobecné poznamky

rirode blizke obhospodarovanie lesa je systém organizacie a riadenia lesné-

ho hospodarstva, v ktorom sa dosahuje trvala obnova a formovanie poras-

tov struktirou a genézou maximalne podobnych prirodzenym.

Prirodnym ekosystémom blizke obhospodarovanie lesa v maximalnej mie-

re zohladnuje ekologické podmienky miesta a genézy prirodzenych les-
nych biogeocenéz. Na ziklade modelovania prirodnych procesov predpoklada prijatie
takého systému opatreni, ktory posilriuje stabilitu porastov a ich multifunkéni dlohu pri
minimalne ti¢elnom a nutnom zasahu do lesa. Technolégia vytvarania a formovania po-
rastov sa zaklada na pestovani cielovych porastov v zavislosti od hospodarskeho tcelu,
klimatickych, podnych a hydrologickych podmienok, biologie a ekologie drevin. Vy-
uzivaji sa pritom rozne, avsak prirodzenému lesu co najblizsie diferencované pristupy
planovania obhospodarovania lesa.

Prirode blizke obhospodarovanie lesa predpoklada:

- vyuzitie procesov prirodzenej obnovy ako protivahy umelej na vytvorenie a
vyvo] mnohoetazovej, roznovekej a v prvom rade réznodruhovej struktiry porastov v
stlade s biologickymi a ekologickymi osobitostami drevin a lesného typu (obr. 9);

+ doplnenie (v pripade potreby) vysadbou alebo vysevom tych drevin, ktoré
zodpovedajii potencialnemu prirodzenému rastlinstvu z dévodu vytvorenia zmiesanych
porastov;

+ vyuzivanie k prirode Setrnych lesohospodarskych a lesoochrannych technolégii,
ako aj k prirode Setrnej tazobnej techniky a technolégii, ktoré zabezpecuji maximalne
zachovanie naletu a narastu a sposobujti len nepatrné poskodenie ponechanych stromov;
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Obr. 9. Struktiira roznovekého, blizkeho prirodzenému lesu

T

- vytvorenie optimalnej siete lesnych ciest;

+ multicielové, ekologicky orientované, ekonomicky rentabilné a socialne zame-
rané vyuzitie lesa (tazba dreva, rekreacia, cestovny ruch, vodoochranné, podnebie re-
gulujiice a iné uzitocné funkcie, zachovanie zZivocisneho sveta, esteticka a socialna tiloha
atd’);

« prihliadanie na regionalne ekologické a technologické osobitosti obhospodaro-
vania lesa;

« pruznost pri obhospodarovani lesa v sii¢asnosti aj v budiicnosti na dosiahnutie
rovnovahy medzi intenzitou vyuzitia lesnych zdrojov dnesnou generaciou a moznymi
potrebami nasledujticich pokoleni.

$ 2. Principy prirode blizkeho obhospodarovania lesa

re prirode blizke obhospodarovanie lesa sii uréujiice nasledujiice principy:
trvalé pokrytie lesom, zachovanie biodiverzity, obnovenie struktiry priro-
dzenych r6znovekych lesov, trvala podpora odolnosti porastov, fazba dreva
v objeme roé¢ného prirastku, trvalo udrzatelna stabilita vodoochrannych,
ochrannych, podnebie regulujicich, sanitarno-hygienickych, ozdravnych
a inych uzito¢nych vlastnosti lesa, zachovanie podneho krytu, prirodoochranné techno-
logie tazby dreva. Tieto principy mézu byt prakticky realizované v pripade existencie
zodpovedajiiceho systému obhospodarovania, predovsetkym vyberkového.

Kazdy princip prirode blizkeho obhospodarovania lesa charakterizuji urcité znaky:

* trvalé pokrytie lesom znamena nepretrzitost obnovnych procesov v lese.
Formovanie a fungovanie prirode blizkych lesov je podporované jednotlivym vyberom
stromov alebo ich bioskupin. Vyriibavanie stromov nesmie byt celoplosné. Holorubny
systém, nehladiac na jeho rozne modifikacie (napriklad velmi tizke ribane pri tazbe
dreva vo vel’kych lesnych masivoch), nezabezpecuje nepretrzitost obnovnych procesov;

+ zachovanie biodiverzity sa zaklada na stalej podpore lesa ako ekosystému.
Len za podmienok trvalej existencie lesa mozno zachovat biologicki rozmanitost rast-
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linného, zivocisneho a mikrébového komponentu, ktoré sa navzajom najiplnejsie pri-
sposobuji v nepretrzitej dynamike ekosystému;

* obnovenie struktury prirodzenych roznovekych lesov ma za ciel vytvarat
drevinovii, priestorovii a vekovi struktiru, ktora je blizka pralesovej. V lese blizkom
prirodzenému st jednotlivo alebo v skupinach zmiesané réznoveké casti porastu, ktoré
vytvaraju zretelne diferencovani dolni, stredni a hornt etaz, sformovant v dosledku
postupného vyberu rubne zrelych stromov. Mnohoetazova struktira takéhoto lesa je
podporovana neobmedzene dlhy ¢as vdaka neustalemu pravidelnému vykonavaniu hos-
podarskych zasahov;

* trvala podpora odolnosti porastov je podmienena tak nepretrzitym lesnym
pokrytim, ako aj zasahmi, ktoré ju regulujui a posilnuji. Odolnost porastu sa urcuje jeho
schopnostou odolavat t¢inku nepriaznivych faktorov prostredia (vetru, zmenam teplo-
ty, svetlu atd’) a biotickym vplyvom (choroby, skodcovia). Podporu alebo posilnenie
odolnosti porastu mozno dosiahnut nélezitym formovanim jeho Struktiry, napriklad
pestovanim drevin zodpovedajiicich stanovistnym podmienkam, zaradenim vetru odol-
nych druhov, vytvaranim ekologickych faktorov pre optimalne vyuzitie (svetla, trofnosti
a vlhkosti pody a i.), horizontalneho a vertikalneho zapoja porastov a pod.;

* fazba dreva v objeme ro¢ného prirastku znamena vyvazenost procesov pri-
rodzeného nérastu fytomasy a jej vyberu v procese tazby na priblizne rovnakej tirovni.
Takyto pristup predpoklada setrny, nie nadmerny vyrub stromov. V kazdom konkrét-
nom poraste sa za jeden zasah vyberie hmota v objeme neprevysujiicom jej prirastok za
obdobie medzi pravidelnymi zasahmi (periéda opakovania tazby);

* trvalo udrzatelna stabilita vodoochrannych, ochrannych, podnebie regu-
lujicich, sanitarno-hygienickych, ozdravnych a inych uzitoénych vlastnosti lesa je
podmienena predovsetkym vyvazenosfou vsetkych jeho komponentov a najvyraznejsie
sa prejavuje v prirode blizkom obhospodarovani. Zasahmi prirode blizkeho obhospoda-
rovania lesa mozno podporovat a posilfiovat potrebné funkcie v zavislosti od cielového
uréenia porastov (podla ochrannych kategorii lesov);

« zachovanie podneho krytu je nevyhnutna podmienka trvalej pritomnosti a pl-
nohodnotného fungovania vsetkych Zivych komponentov lesa. V prvom rade je podmie-
nené vyuzivanim lesohospodarskych prostriedkov a technolégii, ktoré uréujicou mierou
neporusuji povrchové vrstvy pody. Ucelné st zasahy, ktoré zvysuji bohatstvo (trof-
nost) pody a regulujii jej hydrologicky rezim;

* prirodoochranné technolégie tazby dreva si podmienené minimaliziciou
negativneho vplyvu rubu a priblizovania dreva, ako aj priblizovacej techniky na les-
né prostredie. Pri organizacii tazbovych prac je nevyhnutné zarudif maximalne mozné
zachovanie zivotaschopného narastu a prizemnej vegetacie, ktoré predchadzaji vzniku
erozivnych javov na ribaniach. Zaroven treba zabezpeéif neposkodenost zostavajicich,
predovsetkym takzvanych ,,cielovych“ stromov, pomocou ktorych ma byt dosiahnuté
skvalitnenie struktiiry porastu.
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§ 3. Rozvoj prirode blizkeho obhospodarovania lesa
na Ukrajine

a Ukrajine je prirode blizke obhospodarovanie lesa perspektivne v hor-

skych i nizinnych lesoch. Tento systém hospodarenia je ucelny v tych

stanovistnych podmienkach, kde pre holorubnii fazbu nejestvuje ziad-

na alebo len vel'mi slaba argumentacia, pretoze obnova lesov umelym

sposobom nie je vzdy tspesna, vyzaduje si velké naklady, formovanie
porastov s potrebnym zastipenim a struktirou sa ¢asovo predlzuje a je neefektivne.
Ide predovsetkym o porasty na zamokrenych podach, kamenistych sutiach, strmych
svahoch, o vymladkové porasty tretej-stvrtej generacie, nizkokmenné ochranné porasty
a pod.

Prirode blizke obhospodarovanie lesa sa uplatriuje vo vietkych kategériach lesov
s vynimkou chranenych prirodnych tizemi. Pre horské a nizinné lesy je to zaklad pod-
pory ich odolnosti a stability (Foto 9, 10).

Jednou z najdolezitejsich zloziek tohto procesu je postupny a planovity prechod
od prevladajiicej holorubnej tazby k vyberkovym metédam riadenia lesného hospodar-
stva, na zaklade mechanizacie fazbovej ¢innosti a prirodoochrannych technolégii.

Na Ukrajine sa prirode blizke obhospodarovanie lesa podl'a zasad ekosystémo-
vého pristupu realizuje postupne, pocinajiic experimentalnymi vedeckymi stacionarmi
a siefou lesnych ploch praktického obhospodarovania, kde sa tieto pristupy implemen-
tuji etapovite. Pocas realizacie projektu FORZA ($vajéiarsko-ukrajinského projektu

g
o

Foto 9. Smrekouvy les vytvoreny podla principov Foto 10. Réznoveky prirodzeny smrekovy porast
prirode blizkeho obhospodarovania
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rozvoja lesného hospodarstva na Zakarpatsku) bola vytvorena siet 126 stacionarnych
ploch, ktoré predstavujii 38 lesnych typov na Zakarpatsku. V ramci vedeckého nemec-
ko-ukrajinského projektu Dnester v rokoch 1998-2003 boli v 43 zmiesanych smreko-
vych, jedlovych, bukovych a dubovych porastoch preskiimané typologické osobitosti,
struktiira, produktivnost, sposoby vyuzitia lesa a boli pre ne navrhnuté opatrenia vycha-
dzajiice z prirode blizkeho obhospodarovania.

Zamestnanci Katedry lesnictva Narodnej lesotechnickej univerzity Ukrajiny
(NLTU) a pracovnici I'vovskej oblastnej spravy lesného a polovného hospodarstva
vytvorili osem vedecko-vyrobnych stacionarov v hrabovo-borovicovych, hrabovo-du-
bovych, bukovych, dubovo-bukovo-jedlovych a jedl'ovych porastoch s ciefom precho-
du na vyberkovy systém hospodarenia. Katedra ekoldgie tej istej univerzity zalozila dva
12-sekéné stacionare v zaplavovych brestovo-jasenovo-dubovych a bukovo-dubovych
porastoch na Zakarpatsku s odskiisanim roznych spésobov rubov s cielom prebudo-
vy. Ukrajinsky vedeckovyskumny ustav horského lesnictva P. S. Pasternaka v 80.
rokoch minulého storoéia zalozil vyskumné objekty s uplatnenim komplexnej fazby v
Cistych bukovych a ihli¢nato-bukovych porastoch na Zakarpatsku a Predkarpatsku,
ako aj rubu s cielom prebudovy v druhotnych smrecinach karpatského regiéonu. Experi-
mentovat s prebudovou druhotnych kultiir smreka v zmiesanych roznovekych bukovo-
-jedlovo-smrekovych porastoch na 12 skusnych plochach na Zakarpatsku pod egidou
FORZA zaéali vedci z NLTU Ukrajiny, Karpatskej biosférickej rezervacie a Ustavu
lesa, snehu a krajiny (Svajéiarsko).

Dva experimentalne objekty (po tri sekcie v kazdom) zalozené v minulom roku
v Manavskej a Rosilnianskej lesnej sprave Ivano-Frankivskej oblastnej spravy lesného
a polovného hospodarstva budi slizit na tréningy prirode blizkeho obhospodarovania
lesa pre $tudentov, magistrov, frekventantov kurzov na zvysenie kvalifikacie a lesnikov
v Karpatoch.

Vysledky experimentov v prvej etape prebudovy porastov svedéia o tom, ze pri
prisnom dodrziavani principov prirode blizkeho obhospodarovania lesa, rozvaznom pri-
stupe a nalezitej organizacii prace mozno dosiahnut prirodzenii obnovu, vytvorit porast
s cielovym zastiipenim a Struktiirou. Zasahy st ekonomicky efektivne dokonca aj na
malej ploche, ak st realizované v predrubnych a rubnych strednokmennych a vyso-
kokmennych porastoch a ak existujii lesné cesty. Tazbu s cielom prebudovy mozno
vykonavat vtedy, ak je minimalizovany negativny vplyv rubu, priblizovania dreva a pri-
blizovacej techniky na lesné prostredie. Preto technologické schémy ratajii s vyuzitim
koni na dopravu dreva na odvozné miesto alebo lanoviek typu Maxwald, Valentini,
Gantner, Larix a i. Prirodoochranné technolégie v zavislosti od podmienok zvysuji
cenu vytazeného dreva iba 0 10-15 %.

Zvaésovanie prirodoochranného potencialu lesov a zachovanie biodiverzity les-
nych ekosystémov st prioritami uvedenymi v Statnom programe Lesy Ukrajiny. Medzi
hlavné opatrenia, zamerané na realizaciu tohto programu, patri orientacia lesnej spravy
na obnovu porastov, ktoré st druhovo-vekovym zlozenim a struktiirou maximalne blizke
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Foto 11. Bukouvy prales Foto 12. Réznoveky prirodzeny
bukovo-jedlovo-smrekovy porast
povodnym, a na ¢o najuplnejsie vyuzitie technoldgii podporujticich zachovanie a obnovu
druhovej rozmanitosti pri zasahoch (Foto 11, 12).

Najdolezitejsie ulohy pri uplatriovani principov a spésobov prirode blizkeho ob-
hospodarovania lesov v najblizsej perspektive si:

« prijatie nariadenia o prirode blizkom obhospodarovani lesa na Ukrajine a na-
slednych krokov — priprava diferencovanych systémov hospodarenia v roznych kategé-
riach lesov, vypracovanie smernice pre spésoby riadenia prirode blizkeho obhospodaro-
vania lesov a ruby s cielom prebudovy v nizinnych a horskych lesoch;

- uplatniovanie diferencovanych druhov, sposobov a metéd vychovnej tazby pod-
['a lesnych typov a cielovych programov pestovania lesa;

« zavadzanie postupného planovaného prechodu od prevazujiiceho holorubného
sposobu fazby k raciondlnemu spojeniu vyberkového a clonného rubu s vytvaranim
zlozitej roznoveke;j struktiry porastov a s prechodom k prevazne vyberkovému systému
lesného hospodarstva v budticnosti;

- zavedenie prislusnych zmien v systéme tipravy lesného hospodarstva na Ukra-
jine, zabezpecenie nalezitej odbornej pripravy $pecialistov, ktori budi zabezpecovaf
tento druh prace;

- rozsirenie siete lesnych ciest, vyuzivanie rozlicnych modernych prirodoochran-
nych technolégii pri fazbe dreva;

- zakladanie demonstracnych skusnych ploch v kazdom lesnom zavode v prevla-
dajicich typoch lesa a porastov na aprobaciu sposobov prirode blizkeho obhospodaro-
vania;
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- uskutocniovanie tréningov pre zamestnancov lesnej spravy, lesohospodarov a
veducich prislusnych strukturalnych jednotiek, ktori sa zaoberaji riadenim lesného hos-
podarstva;

+ priprava Studijnych a metodickych prirudiek pre studentov, ucitelov a praktic-
kych lesnikov;

* postupna a dosledna — na zaklade vysledkov konkrétnych experimentov —
zmena psychologickej paradigmy pracovnikov lesného hospodarstva v otazke chapania
lesa ako vyvazeného ekosystému a riadenia prirode blizkeho obhospodarovania lesa.

V pripade, ze uvedené opatrenia budii realizované, mozno zabezpecit trvalo udr-
zatelné vyuzivanie lesa vo vsetkych regionoch Ukrajiny, vyrazne zlepsit kvalitativne zlo-
Zenie lesov, optimalizovaf vekovi struktiiru porastov, dosiahnut ich obnovu prirodzenou
cestou, zvysit odolnost a stabilitu lesov a potvrdif ich realnu multifunkéni dlohu.
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Kapitola 7

POSTUPY PRIRODE BLIZKEHO
OBHOSPODAROVANIA LESA

§ 1. Postupy prirode blizkeho obhospodarovania lesa
vo vyberkovom lese

krajinski lesnici v uplynulych rokoch pracuji na zavedeni trvalo udrza-

tel'ného lesného hospodarstva v krajine. Trvalo udrzatelné lesné hospo-

darstvo znamena vyuzivanie lesov takym spésobom, aby sa zachovala

ich produktivnost, biodiverzita, zivotaschopnost, schopnost prirodzenej

obnovy a podporovala sa ich dispozicia plnit dolezité ekologické, eko-

nomické a socialne funkcie na regionalnej, narodnej a globélnej trovni v stiéasnosti i v
budicnosti.

Z.akladom trvalo udrzateného lesného hospodarstva je vyberkovy, prirode

blizky systém obhospodarovania lesa. Tento nazor zastava eurépske zdruzenie pro-

fesionalnych lesnikov Pro Silva Eurépa, ktoré ma svoje narodné zastupitel'stva v

24 krajinach.

§ 1.1. Zvysenie podielu vyberkového systemu
obhospodarovania lesa na Ukrajine

V sicasnosti sa ¢oraz viac pozornost ukrajinskej spolocnosti obracia na stav le-
sov a riadenie lesného hospodarstva. Osobitnii nespokojnost vyvolava zvysovanie ob-
jemu vytaZenej hmoty v ramci holorubnych a vyberkovych zdravotnych rubov. Dalsim
aktualnym problémom je zhorsenie kvalitativneho stavu lesov. Podl'a tidajov Statneho
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statistického tradu Ukrajiny za rok 2012 bolo zo 17,5067 mil. m’ dreva uréeného na
odbyt 8,983 mil. m* (51,3%) drevnej suroviny pre technologické potreby a ako pa-
livové drevo. Preto musia lesohospodarske podniky mysliet nielen na zlepsenie svojho
spolocenského imidzu, ale aj na zvySovanie rentability lesohospodarskej vyroby. Mnohé
z nich kvoli tomu urobili certifikaciu svojich lesov podla medzinarodnej schémy Lesnej
spravcovskej rady FSC, ktora odporica uplatnovat vyberkovy sposob obnovnej fazby.

Takyto systém tazby podporuje vytvaranie biologicky odolnych, kvalitnych a vy-
soko produktivnych porastov cennych drevin, zabezpecuje prirodzenii obnovu mladej
generacie lesa, chrani biodiverzitu a posiliuje prirodoochranné, ochranné a iné uzitoéné
funkcie porastov. Zial, v sticasnosti je vyberkovy systém obhospodarovania ukrajin-
skych lesov malo rozsireny, jeho podiel dosahuje menej ako jedno percento z celkovej
plochy obnovnej tazby. Tiito situaciu treba ¢o najskor zmenit. Legislativne st na to
vsetky predpoklady: vyberkovy systém fazby povolujii Pravidla obnovnej fazby v hor-
skych lesoch Karpat aj v nizinnych lesoch Ukrajiny.

§ 1.2. Charakteristika vyberkového systemu
obhospodarovania lesa

Vyberkovy systém obhospodarovania lesa sa zrodil este v stredoveku v siitkrom-
nych lesoch horskych oblasti strednej Eurépy. Siroki popularitu vo svete nadobudol
az v ostatnych dvoch desatrociach v podmienkach zvysovania ekologického povedomia
obyvatel'stva. Podnet na aktivne zavadzanie prirode blizkeho obhospodarovania lesov
dala konferencia OSN v Rio de Janeiro v roku 1992, kde boli prijaté Principy o lesoch.

V nemeckojazy¢nych krajinach sa lesy s vyberkovou formou obhospodarova-
nia nazyvaju Plenterwald a Dauerwald. Rozdiel medzi tymito terminmi je v tom, Ze
Plenterwald sa vzfahuje na porasty tiennych drevin (buk, smrek a jedl'a) a Dauerwald
slnnych drevin. Podla klasifikacie obnovnej tazby na Ukrajine principom Plenterwal-
du najviac zodpoveda dobrovol'ne vyberkova tazba (Foto 13, 14).

Vel'ki zasluhu na vedeckom zdévodneni a sireni vyberkového sposobu obhos-
podarovania lesa ma mnichovsky profesor Karl Gayer (1822-1907), ktory uz v roku
1880 vylozil jeho zasady v klasickej lesnickej ucebnici. Vo Franciizsku stél pri zrode
Plenterwaldu E. F. Dralet (1760-1844) a A. Gurnaud (1825-1898). Vo Svajsiarsku
dali silny podnet na siroké uplatfiovanie Plenterwaldu Arnold Engler (1869-1923) a
Henry Biolley (1858-1939).

Pri vyberkovom sposobe obhospodarovania lesa rastii v poraste sticasne stromy
roznych druhov, veku, hribky a vysky, teda typicka je velka pestrost jeho vertikalnej a
horizontélnej vystavby na malej ploche (obr. 10). Uréujiica je stalost (dlhovekost) ta-
kéhoto zmiesania stromov. Pri tomto sposobe hospodarenia je lesna poda vzdy pokryta
rastlinstvom, vekova a priestorova struktira porastu je podobna (stala) mnoho storoci.
Teda pri vyberkovom hospodareni v poraste nejestvuje rubna doba.
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Foto 13. Fragment bukovo-jedlovo-smrekovéeho Foto 14. Trvaly bukovo-dubovy les
lesa

Pri tomto sposobe obhospodarovania lesa sa v poraste pravidelne vyribava cast
stromov uréitej kategorie a zvysok sa nechava rast. To umoznuje zachovat krajinny ob-
raz a esteticki pritazlivost tizemia, dovoluje porastom trvalo plnit svoje uzitoc¢né funkcie.
Zaroven tento sposob prinasa zisk lesohospodarskym podnikom ¢i vlastnikom lesa a
zabezpecuje prirodzenii obnovu porastov.

Celkovo mozno vyclenit takéto vyhody vyberkového obhospodarovania lesa:

* najucelenejsie plnenie ochrannych a inych uzitoénych funkcif lesa;

- moznost pravidelne vyuzivat les a mat z neho zisk;

- spol'ahliva podpora trodnosti lesnej pody;

« vyssia hodnota hrubsich sortimentov a vacsi zisk z plosnej jednotky;
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Obr. 10. Schéma vijstavby Plenterwaldu
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- vysoka stabilita a biologicka odolnost porastu voci nepriaznivym prirodnym ja-
vom (silny vietor, mokry sneh, I'ad, sucho a pod.);

* optimalne vyuzitie potencialu typov stanovistnych podmienok a nasledné zvyse-
nie prirastku hmoty na plosni jednotku lesa;

« zachovanie krajinného obrazu daného tizemia a vysoka esteticka prifazlivost po-
rastov.

Poziadavky na tento sposob obhospodarovania:

« vysoka profesionalna priprava inziniersko-technickych pracovnikov v lesnom
hospodarstve aj lesnych robotnikov;

+ nevyhnutnost pravidelnych zasahov (fazby) na podporu potrebnej struktiiry
porastu;

» husta siet lesnych ciest;

- existencia modernej lesnej techniky.

§ 1.3. Obhospodarovanie vyberkového lesa —
principy vyberkovcho hospoddrenia a kritérid tazby

Pre podporu porastov v podobe vyberkového lesa ma velky vyznam dodrzia-
vanie stanovenej lesnickej koncepcie. Zasahy lesnikov sii zamerané v prvom rade na
skvalitnenie Struktiry porastu a podmienok pre rast jedincov ponechanych na ploche.
UZivatelia lesa riesia na kazdom dielci sti¢asne tlohu zabezpecenia prirodzenej obnovy
porastu, podpory narastu, zvysenia kvality kmena, formovania ziaducej vertikalnej a
horizontalnej struktiry porastu, vyberu a podpory rastu najkvalitnejsich stromov, ako
aj tazbu rubne zrelych jedincov, ktoré dosiahli potrebnii ciefovi hribku. Na kazdom
dielci sa teda v rovnakom ¢ase vykonava vychovny zasah a obnovna tazba.

Pre podporu stavu dynamickej rovnovahy pri vyberkovom hospodareni (Plen-
terwalde alebo Dauerwalde) je nevyhnutné pravidelné a véasné vyuzivanie lesa. Bez
neho by porasty po urcitom case stratili pestrost vertikalnej vystavby a premenili by sa
na jednoetazové. Uprava truktiry porastu sa vykonava regulaciou svetelného rezimu.

Vo vyberkovom lese majii stromy v hornej etazi dlhé, dobre vyvinuté koruny. To
zabezpecuje ich vysoki odolnost voci nepriaznivym faktorom a podporuje ich rovno-
merny a trvaly rast. Lepsie odolavaju silnym vetrom a uraganu, ¢o najlepsie ukazal naj-
silneji orkén Lothar, ktory sa prehnal nad Franctzskom, Nemeckom a Svajéiarskom
26.12.1999.

Pri vyberkovom systéme hospodarenia v poraste v priaznivych mikroklimatickych
podmienkach neustéale prebieha proces prirodzenej obnovy, preto tu netreba vytvarat
lesné kultiry. Ovela niZsie st aj naklady na vychovné zasahy.

Klasicky Plenterwald je v eurépskych krajinach rozsireny iba v prirodzenom areali
jedle bielej. Stivisi to s tym, ze jedl'a si najdlhsie zachovava prirodzeny prirastok hribky a
obvodu kmena, je odolnejsia voéi vetru ako smrek a menej ju poskodzuje hniloba kmeriov.
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Primes buka v Plenterwalde je spravidla nepatrna. Je to podmienené tym, ze buk straca
pri trvalom zatieneni v mladom veku schopnost vytvarat rovny kmen a rychlo rast do
vysky. Okrem toho je nevyhodné pestovanie buka z ekonomického pohl'adu: v porovnani
s jedlou a smrekom ma pri rovnakej hriibke kmena ovel'a sirsiu korunu a v poraste zabera
vacsiu plochu, nehovoriac uz o kvalite kmetia a vyvetveni. Svajéiarsky profesor Jean-Phi-
lippe Schiitz odporiica pestovat buk v Plenterwalde v bioskupinach, ¢o podporuje jeho
rast do vysky, vyvetvenie kmena, formovanie jeho priamosti a hmotnatosti.

Hospodarske vyuzitie vyberkového lesa spravidla neprevysuje objem bezného
prirastku hmoty. V stanovistnych podmienkach priaznivych pre rast stromov (s prie-
mernym beznym roénym prirastkom hmoty 8-10 m?/ha) sa odporii¢a opakovat tazbu
kazdych 5-10 rokov. Taka periodickost dovol'uje vytazif pri kazdom zasahu 50-80 m’
dreva z hektara, ¢o zabezpecuje jej rentabilitu. Pri nedostatoénom mnozstve alebo zlom
stave narastu treba tazbu opakovat Castejsie, horské stanovistné podmienky si vyzaduji
dlhsi ¢as na nasledujici zasah.

Objem tazby vo vseobecnosti vplyva na mieru poskodenia jestvujiiceho narastu:
¢im je vyssi, tym vacsia bude skoda. Kvoli jeho maximalnemu zachovaniu a ¢o najmen-
siemu poskodeniu rasticich stromov sa rub vykonava v zime pocas snehovej prikryvky.
Velky vyznam ma spravna technoldgia tazby a vysoka odborna pripravenost lesnych
robotnikov. Intenzita tazby sa upravuje velkostou bezného prirastku a spravidla nie je
vyssia ako 10-20 %. Zavisi od typu lesa, relativnej hustoty porastu, jeho zdravotného a
kvalitativneho stavu, ale aj diiky obdobia medzi pravidelnymi zasahmi. Vzhladom na to,
ze tazbova plocha sa rovna ploche celého taxa¢ného dielca, lesohospodarskemu podniku
to dava moznost vytazit znaéné mnozstvo dreva.

Kvoli presnému urceniu bezného prirastku hmoty v taxacnom dielci s vyberkovym
systémom obhospodarovania lesa je potrebné pravidelne scitavat stromy na skusnej plo-
che podl'a druhov a hritbkového stupria vseobecne prijatej metodiky (OCT 56-69-83).
Vo vyberkovom lese nejestvuje rubna doba, ale v poraste je vzdy pritomna cast rubne
zrelych stromov. Hospodarenie sa tu vedie podl'a hrilbkovych stuptiov a zasoba hmoty
na dielci zostava napriek pravidelnej ¢innosti trvalo udrzatelna po celé starocia. Jej objem
zavisi od lesného typu a pohybuje sa od 300 do 500 m?, siicet ploch priecne prerezanych
kmenov od 30 do 50 m?. Velky vyznam ma dodrziavanie optimalneho pomeru hribko-
vych skupin stromov: na trodnych pédach v zivnych podmienkach (stanovistiach) maji
50 % celkovej zasoby predstavovat hrubé stromy s priemerom vo vyske 1,3 m 52 a viac
centimetrov, 30 % so stredne hrubym kmeniom od 32 do 52 cm a 20 % tenké dreviny
s taxacnym priemerom pod 31 cm. V menej Zivnych podmienkach méze tento pomer
skupin podl'a priemeru kmena dosahovat 40-40-20 % a na chudobnejsich stanovistiach
30-45-25 %.

Optimalny cielovy priemer rubne zrelych stromov pri vyberkovom hospodareni
je 60-70 cm vo vyske 1,3 m. Lesohospodarskym podnikom ¢i sikromnym vlastnikom
to umoznuje znizit vlastné naklady na fazbu, zvysif mnozstvo hrubého tizitkového dreva
a zaroven skvalitnit Struktiru vyfazeného sortimentu, ¢im zvicsia svoj zisk. Na druhej
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strane, hrubsie prestarnuté stromy majii podstatne mensi bezny prirastok hmoty. Prilis
hrubé jedince komplikuji proces tazby, pocas stinky a priblizovania viac poskodzuji
rastiice stromy a narast.

Pri uréovani cielového priemeru stromov treba brat do tvahy hustotu lesnych
ciest, existenciu lesnej techniky, strmost svahu atd. Pri mensej hustote ciest a vacsej
strmosti ma byt cielovy priemer stromov nizsi.

Kvoli efektivnosti vyberkového hospodarenia je nevyhnutné oznadit stromy na
vyrub véas, ked sii v dobrom kvalitativnom stave. Prvorady vyznam pri tejto ¢innosti
ma podpora optimalnej a vertikalnej struktiry porastu. Rovnako dolezité je spravne ur-
¢if smer stinky. Stromy sa majui spustat v smere jestvujiiceho priesvitu medzi korunami
hornej a strednej etaze. Padajiice stromy nesmii poskodit cenné rastiice dreviny.

Pred oznacenim stromov na vyrub sa urobi analyza celkovej situacie v poraste.
Lesnik zhodnoti, do akej miery sa dany porast odlisuje od idealneho modelu vyberkového
lesa a aka je situacia s narastom. Potom zhodnoti tlohu a vyznam kazdého stromu, pre-
dovsetkym ¢i dosiahol cielovy parameter, vplyv jeho vyribania na rast susednych stro-
mov, narastu a na celkovi struktiru porastu. Pozornost venuje aj tvaru koruny, hustote
ihlicia, velkosti bezného vyskového prirastku, hladkosti kéry (ak je kora hladsia, strom je
mladsi a perspektivnejsi). Osobitostou vyberkového lesa je to, ze jednotlivé stromy mozu
byt niekol'ko rokov alebo dokonca desatro¢i pod zapojom materskych stromov, cakajic
na svoju $ancu na vystup do hornej etaze. Po vyriibani tieniacich stromov za¢inaji rychlo
rast a svojou vyskou dohanaji dominantné jedince.

Pocas tazby treba v poraste zachovat vzacne dreviny, kriky a Zivii prizemni vege-
taciu, chranif vzacne biotopy, ponechat ¢ast mrtvych a vysychajiicich stromov z dévodu
skvalitneniu biodiverzity, prijaf opatrenia na predchadzanie erézii pody a zvysenie kvality
vodnych zdrojov.

Po tazbe, najma po vyrube hrubych stromov sa zvacdsi prilev svetla, tepla a vlahy
pod zapoj lesa, vytvoria sa lepsie podmienky na uchytenie sa a rast mladej generacie
porastu. Preriedenie porastov zvysuje plodnost stromov, preto pri tomto sposobe hospo-
darenia je vzdy dostatok Zivotaschopného naletu a narastu hlavnych drevin.

Vychova narastu v jeho hlicikoch sa vykonava v rubnom roku, avsak uz vo vege-
tacnom obdobi. Je menej intenzivna, preto aj lacnejsia ako tradiéna vychovna tazba. Cie-
fom vychovy je regulacia prirodzenej diferenciacie stromov (ich hustoty), drevinového
zastipenia a podpora rastu najkvalitnejsich jedincov.

Mnozstvo a kvalita narastu zavisi predovsetkym od zasoby porastu. Ak je na
ploche neuspokojiva prirodzena obnova, je nevyhnutné vykonat fazbu a znizit zasobu.
Na zabezpecenie prirodzeného zmladenia vo vyberkovom lese je potrebné ovela mensie
mnozstvo narastu nez pri holorubnych a clonnych ruboch. Duk odporica na 1 ha takéto
zasttipenie narastu: vo vyske 1,3 metra s priemerom od 0,1 do 4,0 cm — 110 az 930
kusov a s priemerom od 4,1 do 8,0 cm — 100 az 530 kusov.

V zimnom obdobi je tiéelné orezat spodné konare najkvalitnejsich jedincov stred-
nej etaze do vysky 10-12 metrov s cielom zvysit hodnotu porastu v budiicnosti.
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Dolezity vplyv na tspesnost vyberkového systému obhospodarovania lesa maji
stanovistné podmienky: najlepsie sa na to hodia stredne tirodné a tirodné pody v sviezich
a vlhkych hydrotopoch. Znamy svajéiarsky prakticky lesnik Walter Ammon napisal, ze

»viest hospodarenie sposobom Plenterwaldu na tirodnych pédach je potesenim, avsak na
chudobnejsich podach ho jednoducho musime viest, aby sme zlepsili irodnost pody.

Trvalo udrzatelné vyuzitie lesa do znacnej miery zavisi od struktiiry lesnych po-
rastov a od jej zmeny v ¢ase. Pri vyberkovom obhospodarovani je najdolezitejsim ukazo-
vatel om Struktiiry delenie stromov podl'a hribkovych stupniov. Na obr. 11 je ako priklad
uvedené odporicané mnozstvo stromov s roznym hribkovym stupniom, podporujiicich
stav dynamickej rovnovahy v smrekovo-jedlovom Plenterwalde. Toto rozdelenie ma
vplyv na zasobu a prirastok porastu. V kazdom stupni ma byt tol'ko jedincov, ktoré o isty
cas zabezpecia doplnenie nasledujiiceho hriibkového stupna.
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Obr. 11. Odporiiéany pocet stromov rézneho hriibkového stupria podporujiicich stav dynamickej
rovnovdhy v smrekovo-jedlovom Plenterwalde

Z akladnym principom podpory struktiry Plenterwaldu je pravidelné opakovanie
fazby na tom istom dielci s ciefom zabezpecit trvalti zasobu hmoty a prirodzent obnovu.
Pritom je potrebné sledovat, ¢i zostava potrebné mnozstvo stromov s najnizsim hribko-
vym stupnom, od ktorého zavisia vietky ostatné stupne.

Pri kazdej tazbe sa zaroven na ploche riesia také tlohy:

1. Podpora prirodzenej obnovy.

2. Vychova najkvalitnejsich jedincov.

3. Regulacia struktiry porastu.

4. Tazba rubne zrelych stromov.

5. Podpora nalezitého zdravotného stavu porastu.

Na ploche sa ponechavaji zdravé jedince s dobrym prirastkom, ktoré v budiicnos-
ti zabezpedia vysoko kvalitny sortiment dreva. V pripade slnnych drevin ma byt zapoj
kortin v poraste mensi. Skupinovy rast mladych stromov medzi stromami hornej etaze
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napomaha formovaniu rovnych kmernov najkvalitnejsich jedincov a ich prirodzené vyvet-
venie v dolnej Casti.

Charakteristickym znakom stromov vo vyberkovom lese je vel'mi maly radialny
prirastok kmenov v mladom veku. Dobre to vidno na prioch po spileni stromu. Rovnako
aj vyskovy prirastok je slabsi prave v mladom veku, ked’ sa stromy este nachadzajii pod
zapojom hornej etaze.

Pre zlepsenie trodnosti pody a zvysenie biodiverzity lesnych ekosystémov sa
tenké konare s priemerom do 7 cm a vrcholce kortin maji ponechaf v lese na prehnitie.
Dolezitym prvkom biologickej rozmanitosti je leziaca a stojaca drevna hmota a prestar-
nuté stromy. Preto majii zostat v lese, ak nepredstavuji riziko pre bezpe¢nost oddychu-
jucej verejnosti, ako aj z fytopatologického ¢i protipoziarneho hl'adiska.

4. Moznosti a problemy uplatriovania
§1.4. Moznosti ble latri '
vyberkovcho obhospodarovania
(v ihlicnatych a listnatych lesoch )

Vyberkovy systém obhospodarovania lesov je najvhodnejsi pre lesy s prevahou
tiennych drevin: jedle, buka, smreka a borovice limbovej. Formovanie Plenterwaldu je
mozné aj v lesoch s prevazujiicou borovicou ¢iernou. Také priklady najdeme v Bosne
a Hercegovine. Lidrom uplatiiovania Plenterwaldu v Eurépe i vo svete je Svajciarsko,
kde sa takymto sposobom, podla slov profesora Schiitza, obhospodaruje 8,4% les-
nych ploch. Zvlast popularny je v sikromnych lesoch. V Nemecku a Rakisku podiel
Plenterwaldu dosahuje len 1 %, ale mnoho lesnych porastov sa v sticasnosti prevadza
prave do tejto formy obhospodarovania. Na malych plochach sa Plenterwald rozvija v
Slovinsku, Franctizsku, Taliansku a Grécku. Na formovani lesov podla vyberkového
sposobu sa pracuje v Cesku a na Slovensku.

Popredné miesto vo vedeckom vyskume vyberkového systému hospodarenia
zaujima Svajéiarsky federalny institit pre vyskum lesa, snehu a krajiny. Jeho vedecki
pracovnici uz v roku 1906 zalozili v réznych regiénoch cely rad stacionarnych skusnych
ploch s rozlohou 1,0-2,5 ha a odvtedy na nich vykonavajii opakované merania.

Najlepsou zakladnou vyberkového systému obhospodarovania lesa na Ukraji-
ne mozu byt lesy Ukrajinskych Karpat s prevahou tiennych drevin. Siroké uplatnenie
moze najst v hospodarskej casti lesov v zelenych zénach, ako aj v ochrannych, vodo-
ochrannych a rekrea¢no-ozdravovacich lesoch. Vyberkovi tazbu je icelné vykonavat
aj v zéne antropogénne] krajiny v biosférickych rezervaciach a v hospodarskej ¢asti
narodnych prirodnych parkov.

Vyberkové ruby sa maji vykonavat v rovnovekych ¢istych porastoch na stabil-
nych pddach s ciefom premenit ich v budiicnosti na zmiesané réznoveké lesy. Prebu-
dova rovnovekého porastu na optimalny model vyberkového lesa trva 70-120 rokov (v
zavislosti od stanovistnych podmienok a drevin). Intenzita rubu zavisi od zastiipenia
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drevin, relativne] hustoty a struktiry porastu ¢i inych faktorov: spravidla ma byt slaba
alebo stredna, aby zapoj kortin stromov hornej etaze bol po tazbe najmenej 0,6. Tazbu
treba opakovat ¢astejsie ako je uvedené v Pravidlach obnovnej fazby, t.j. o0 5-10 rokov
a nie o 10-20 rokov.

Hlavnym brzdiacim faktorom $irokého uplatriovania vyberkovej fazby v ukrajin-
skych lesoch je problematickost mechanizacie prac, absencia hustej siete lesnych ciest
a mala plocha réznovekych lesov ako zakladu vyberkového hospodarenia. Okrem toho,
uréenie a uskuto¢nenie rubu s cielom prebudovy v ¢istych ¢i rovnovekych porastoch si
vyzaduje vysoku kvalifikaciu lesnikov.

Medzinarodné lesohospodarske skisenosti potvrdzuji, ze vyberkovy systém
obhospodarovania mozno uplatriovat v porastoch so zastipenim réznych drevin. Ne-
mecki lesnici ho napriklad vyuzivaji v lesoch s duglaskou tisolistou. Vytvarajii zmiesané
mnohoetazové porasty s prevahou duglasky a zabezpecuji jej prirodzenti obnovu. Téato
drevina vyrazne zvysuje zisk lesohospodarskych podnikov. Aj ked je duglaska introdu-
centom, lesna certifikacia dovol'uje podnikom i sikromnym vlastnikom jej malé zasti-
penie v porastoch (do 20 % z celkovej plochy).

Prax ukéazala aj moznost viest vyberkovy spésob obhospodarovania borovico-
vych lesov. Thto skiisenost maji najma v lesnom zavode Kalf (Nemecko). Borovica
tam rastie na dost chudobnych pdédach a v takych podmienkach nema dostatocny hrib-
kovy prirastok kmena. Preto aby dosiahla cielovy priemer 50 — 60 cm, pestuje sa 180
az 200 rokov. Ukazalo sa, ze stromy v tomto veku este nemaji hnilobu kmena a nie st
poskodené ani korenovou hubou (Fomitopsis annosa), ani skodlivymi Zivelnymi javmi
(veterna a snehova kalamita atd’.). Dosahuje sa to formovanim pestrej horizontalnej a
vertikalnej struktiry porastu, regulaciou hustoty stromov, véasnym odstranovanim cho-
rych jedincov a zabezpecenim prirodzenej semennej obnovy.

Vo Svajéiarsku s priklady na uplattiovanie vyberkového systému v smrekovych
lesoch (vo vsetkych regiénoch krajiny) a v smrekovcovo-limbovych porastoch na hornej
hranici lesa (kantén Graubiinden).

Dobré vysledky potvrdil vyberkovy systém tazby v dubovych lesoch vo Fran-
cizsku, Nemecku a inych krajinach. Lesnici tam zabezpecuji tispesnti prirodni obnovu
duba a formujii r6znoveky, mnohoetazovy porast. Cielova hriitbka duba vo vyske 1,3 m
dosahuje 80-100 cm, ¢o umoznuje ziskat vysoké percento dyharenského vyrezu v hod-
note 1000 az 2000 eur za 1 m’.

Pre eurdpske lesnictvo st cenné skiisenosti z vyberkového obhospodarovania
bukovych lesov v Durinsku a inych spolkovych krajinach Nemecka. Je zname, ze zak-
ladnym problémom podpory struktiry Plenterwaldu v lesoch s touto drevinou je snaha
buka dosiahnuf vysoki zapojenost kortin a nasledne aj jednoetazovost. Po preriedeni
porastu sa koruny buka rychlo rozrastajii do sirky a pre silné zatienenie hynie jeho narast.
Preto sa v Durinsku na podporu roznovekej a postupnej vertikalnej struktiiry porastov
casto vykonava tazba (opakovanost 5-10 rokov) a zasoba sa udrziava na pomerne niz-
kej trovni — okolo 250 m’/ha. Kvoli zabezpeceniu prirodzenej obnovy sa v tychto
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bukovych porastoch vytvarajii medzery s priemerom asi 20 m a vyuziva sa skupinovy
princip zmie$avania stromov rozneho veku. Prave v hustych bioskupinach sa v mladom
veku vytvéara dobra kvalita kmena buka.

Vyberkovy systém obhospodarovania lesa zvysuje esteticki pritazlivost porastov,
¢o ma velky vyznam najméa v stiéasnych podmienkach, ked’ rastie zaujem mestského
obyvatel'stva o oddych v rekrea¢no-ozdravnych lesoch. Skiisenosti mnohych mestskych
a primestskych lesnych sprav v zahranici potvrdzuji moznost harmonického spojenia
intenzivneho hospodarenia vo vyberkovom lese s jeho aktivnym rekreaénym vyuzitim.
Napriklad mestska lesna sprava v Ziirichu fazi kazdoro¢ne 10 m® drevnej hmoty z jed-
ného hektara lesnej plochy a pritom nema ziadne konflikty s rekreantmi.

Vyberkové hospodarenie nemozno aplikovat $ablénovite. Lesnik musi rozumiet
a poznat lesnicko-ekologické osobitosti rastu a vyvoja jednotlivych stromov i celého
porastu. Vzdy je potrebné brat do tivahy miestne stanovistné a ekonomické podmien-
ky (tirodnost a vlaznost pody, osobitosti reliéfu, kvalifikovany personal, lesna technika,
cesty a podobne). Treba sledovat aj medzinarodné tendencie riadenia lesného hospo-
darstva a progresivne skiisenosti eurépskych krajin.

Teda vyberkovy systém obhospodarovania lesa je cestou k harménii lesného
hospodarstva s prirodou. Dokaze najlepsie zabezpecit multifunkcnost lesa, preto je na
Ukrajine potrebné vyrazne zvysif podiel vyberkovej fazby a v lesnej tiprave vy¢lenif
samostatni hospodarsku ¢ast — lesy nachadzajice sa v stadiu prechodu k vyberkové-
mu systému obhospodarovania. Je to pomerne zdlhavy proces, ale jedine on zabezpeéi
harmonické prepojenie ekologickych, ekonomickych a socialnych funkcii lesného hos-
podarstva a jeho trvalo udrzatelny rozvoj.
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S 2. Postupy prirode blizkeho obhospodarovania lesa
v lesoch vekovych tried

§ 2.1 Vychova mladych lesnych porastov

odl'a platnych ukrajinskych pravnych dokumentov prebieha vychova mla-

dych porastov v prvej faze ich rastu a vyvoja formou prerezavky a cistky.

Prerezavka sa v ihli¢natych a listnatych mladinach vykonava spravidla vo

veku do 10 rokov, cistky vo veku 11-20 rokov. V kontexte prirode blizke-

ho obhospodarovania lesa hlavnou tilohou tychto vychovnych zasahov je:
zabezpecenie odolnosti (stability) porastov; zostiladenie zastiipenych drevin s lesnym
typom; podpora primeranej hustoty stromov (zakmenenia) a zapojenosti kortin; zabez-
pecenie nalezitého zdravotného stavu.

Prerezavku v ihliénatych mladinach je ti¢elné vykonat v primeranej intenzite jed-
norazovo, aby sa na stromoch vytvorila dobre vyvinuta a dostatocne dlha (2/3 ich
vysky) koruna, a aby bolo zabezpecené formovanie normalneho korenového systému
vsetkych hlavnych drevin. Zasah musi byt jednoznacne orientovany tiroviovo, na etaz,
preriedenie ktorej sa odporiica spravidla v rozmedzi 10-20 %. Vzniknuté medzery za-
bezpedia intenzivny vyvoj koruny a korenového systému jedincov ponechanych na dalsi
rast. Ak jestvuje riziko rozvratenia porastu (polomov, vyvratov a pod.), prerezavka sa
vykonava v dvoch alebo troch etapach o 2-3 roky, aby stromy mohli postupne zosilnief
a odolavat skodlivym vplyvom.

V (istych ihlicnatych porastoch, v chudobnych a relativne chudobnych stano-
vistnych podmienkach sa prerezavka spravidla nerobi, v bohatsich typoch lesa sa vy-
konava v podiirovni kvoli odstraneniu potlacanych a odumierajicich jedincov. Tymto
zasahom sa zlepsuje zasobovanie uhlikom a zvacsuje sa plocha mineralnej a vodnej
vyzivy zostavajucich stromov. V ihlicnatych porastoch s primesou listnacov, najma bre-
zy a osiky sa prerezavka robi kombinovanou a tiroviiovou metédou. V zavislosti od
podielu listnatych drevin a stupna potlacania ihlicnanov moze byt prerezavka stredna
(16-25 %), silna (26-35 %) alebo dokonca vel'mi silna (viac ako 35 %), s opakova-
nostou 3 az 5 rokov.

V listnatych mladinach sa prerezavka vykonava do znacnej miery rovnako ako v
ihlicnatych porastoch, aviak v zavislosti od hlavnych druhov tu existuji ur¢ité osobitosti.

V bukovych mladinach je dodatocnou tlohou prerezavky podpora inych dre-
vin, zvlast ihli¢cnanov. V prvom rade je to podmienené vysokou biologickou odolnostou
buka v oblastiach, kde sa prirodzenou cestou dobre obnovuje a dokaze konkurovat
dokonca aj rychlorastiicim drevinam. Preto sa tento zasah v bukovych mladinach robi
jednorazovo v trovni, s intenzitou 10-20 % a s podporou ihliécnanov — medzery v
zapoji porastu sa vytvaraji na miestach, kde rastie smrek, jedla ¢i iné cenné dreviny. V
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¢istych bucinach sa prerezavka spravidla nevykonava.

V dubovych mladinach je hlavnou tlohou prerezavky maximalne zachovanie
duba. Rub sa vykonava troviiovou alebo kombinovanou metédou v niekolkych etapach
s intenzitou do 35 %. Je maximalne nutné vybrat jedince konkurujice dubu v prijme
slne¢ného svetla a zabezpecit jeho hustotu 600-800 jedincov na hektar.

Podla lesného typu sa pri prerezavke treba sistredit na takéto pristupy:

- v Cistych smrekovych typoch lesa je ziaduce podporovat podiel listnatych dre-
vin, najma buka a brezy na rovni 10-20 % mimo zasoby;

- v jedlovo-smrekovych typoch lesa treba podporovat podiel jedle na trovni
20- 30 % mimo zasoby kvoli zvyseniu odolnosti a produktivnosti porastu;

+ v bukovo-jedl'ovo-smrekovych typoch lesa treba obmedzovat dominanciu buka
a podporovat jeho podiel na tirovni 10-20 %, ak je zakmenenie smrekového porastu do-
stacujuce;

« v distych bukovych lesnych typoch je potrebné maximalne napomahat ihli¢na-
nom a vysoko hodnotnym listnacom, ale neznizovat podiel buka v zastipeni drevin pod
tri jednotky;

+ v smrekovo-bukovych a jedl'ovo-bukovych lesnych typoch nema podiel ihli¢-
nanov v poraste prevysovat 5 jednotiek;

+ v Cistych dubovych lesnych typoch je potrebné zachovavat primes (do 20 %)
vsetkych ostatnych drevin, ktoré podporuji jeho rast;

- v zmiesanych dubovych lesnych typoch by podiel duba nemal byt nizsi ako 7
jednotiek.

Cistka v ihli¢natych mladinach sa takisto vykonava jednorazovo kombinovanou
metédou s dostatocnou intenzitou (15-25 %), aby sa vytvorili vhodné podmienky
na formovanie vysoko hodnotnych kmenov zostavajiicich stromov. Zasah je takisto
orientovany troviiovo (horna etaz) s vyberom 10-20 % jedincov. Ak existuje riziko
rozvratenia porastu, Cistka sa robi s mensou intenzitou (do 15 %) v dvoch etapach
po 3 5 rokoch. Z porastu sa v prvom rade odstrania nizkohodnotné ihliénaté stromy
so slabym zdravotnym stavom, ktoré mozu vyschniit, a ponechaji sa ziaduce listnace.

V bukovych mladinach sa ¢istka robi kombinovanou alebo tiroviiovou meté-
dou (16-25 %) miernym postupom jednorazovo na podporu odolnosti porastu a
vytvaranie jeho vysokej predajnej hodnoty. Uz pri ¢istke treba v buéinach zacat s
formovanim strednej etaze, ktora v perspektive zabezpedi vertikalny zapoj a vysoki
predajni hodnotu porastu. NajziaducejSou drevinou v strednej etazi karpatskych
lesov je jedla biela. Na zabezpecenie jej pritomnosti v poraste treba uplatriovat kom-
binovant metédu fazby — vyberaf jedince buka a inych drevin, ktoré potlacaji rast
jedle (a takisto smreka, ak je pritomny). Odstranuji sa tiez nerozvinuté, rozrastavé
a choré jedince buka. Cisty bukovy porast s dobrou predajnou hodnotou méze byt
ponechany na prirodzeni autoredukciu.

V dubovych mladinach sa ¢istka takisto vykonava v tirovni miernym spésobom
(16-25 %) a jednorazovo. V zastipeni drevin je potrebné podporit vysoky podiel
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duba. V zmiesanych dubovych porastoch za pritomnosti hraba, buka, javora, brezy
a inych drevin sa ¢istka v pripade rizika potlacenia duba robi v niekolkych etapach
kombinovanou alebo troviiovou metédou v slabej (10-15 %) alebo miernej (16-
25 %) intenzite s opakovanostou po 2-3 rokoch.

V zavislosti od lesného typu sa pozornost pri Cistke sistreduje na nasledujiice
pristupy:

- v smrekovych lesnych typoch — na podporu listnacov na tirovni 10-20 %;

- v bukovych lesnych typoch — na podporu ihliénanov a vysoko hodnotnych
listnatych drevin;

+ v dubovych lesnych typoch — na zachovanie perspektivnych jedincov duba a
inych drevin, ktoré pomahajii zvysovat predajni hodnotu dubovych porastov.

Spravne urobena prerezavka a cistka v mladinach ma podporit:

- prezitie najperspektivnejsich jedincov cielovych drevin;

- formovanie medzier (na mieste necielovych drevin alebo stromov s nizkou
predajnou hodnotou) s cielom vytvorif priaznivé podmienky pre rast a vyvoj perspek-
tivnych jedincov hlavnych drevin;

- formovanie etazi porastu;

- zachovanie primesi listna¢ov v zloZeni ¢isto ihli¢natych, ako aj zmiesanych
porastov.

Pri prerezavke a Cistke je potrebné venovat pozornost ich ekonomickej ucel-
nosti. KedZe tento vychovny zasah je financne stratovy, jeho realizacia je nutna len
v pripade, Ze jestvuje riziko znizenia odolnosti a predajnej hodnoty porastu, ako aj
straty zastipenia hlavnych (cielovych) drevin. Teda zakladnym argumentom na ich
vykonanie je lesnicka tcelnost.

§ 2.2. Vijchova zZrdovin, stredne starych a
predrubnych porastov

Vychova zrdovin, stredne starych a predrubnych porastov sa vykonava formou
prebierky a uvoltiovacej prebierky. Prebierka sa robi v Zrdovinovom a stredne starom
poraste ihlicnatych a tvrdolistych drevin (dub, buk, jasen, javor semenného povodu)
od 21. roka rastu, uvolnovacia prebierka v stredne starych a predrubnych poras-
toch. V kontexte prirode blizkeho obhospodarovania lesa hlavnou tlohou prebierky
je: vytvorenie optimalnych podmienok pre formovanie kmena a koruny najkvalitne;j-
sich jedincov; formovanie strednej etaze (podla moznosti aj narastu); zabezpecéenie
odolnosti (stability) porastu; podpora potrebnej hustoty (zakmenenia) a zapoja ko-
rin; zabezpecdenie nalezitého zdravotného stavu. Délezitou tlohou prebierky je tiez
formovanie porastu, ktory je blizky cielovému zastiipeniu. Prebierka sa urcuje pri
zakmeneni vSetkych vrstiev porastu nad 0,7 (fotografia 15).
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Foto 15. Hustyj ihli¢naty porast uréeny na prebierku a kontrolu zastipenia buka

Prebierka v ihli¢natych porastoch sa robi v dvoch etapach (po 7-10 rokoch) s
miernou intenzitou (16-25 %) s cielom zabezpecit vyvoj koruny ponechanych naj-
kvalitnejsich jedincov a vytvorif strednii etaz. Rub sa vykonava prevazne kombinova-
nou metédou, v pripade existencie hornej etaze listna¢ov (najma makkych listnacov)
aj v trovni. Po dorasteni ihliécnanov do hornej etaze sa uplatfiuje kombinovana me-
téda s tendenciou k podiroviiovému zasahu. Vo vsetkych pripadoch sa v zastipeni
ihlicnatych porastov zachovava primes listnacov. Viyberaji sa stromy tak z horne;j,
ako aj dolnej etaze, ktoré nepredstavujii lesnicku hodnotu — brzdia rast kvalitnejsich
jedincov, st postihnuté chorobami, poskodené entomoskodcami, suché, polamané a
podobne. Ak existuje riziko rozvratenia porastu, prebierka sa robi v troch etapach po
6-7 rokoch so slabou intenzitou (10-15 %).

V bukovych porastoch sa prebierka vykonava v dvoch-troch etapach po 6-7
rokoch kombinovanou metédou s miernou intenzitou (16-25 %) a so zvlastnou po-
zornostou na formovanie strednej etaze rovnomerne po celej lesnej ploche. V ich
zastupent je z lesnicko-ekologického a ekonomického hladiska ticelné vytvorif a za-
chovat podiel ihli¢nanov, ktory méze dosiahnut az styri jednotky. V porastoch so
struktirou bliziacou sa k optimélnej mozno prebierku vykonat jednym alebo dvoma
zasahmi.

V dubovych porastoch sa rovnako ako v bukovych robi prebierka v dvoch-
-troch etapach (po 6-7 rokoch) kombinovanou metédou s miernou intenzitou (16-
25 %), avsak s dorazom na predchadzanie iroviiovému zatieneniu duba. Vo vicésine
dubovych lesnych typoch ma byt v zastiipeni hornej etaze okolo 10 jednotiek duba.
Preto sa v dubinach moze prebierka robit aj v trovni, ak formovanie druhej tdrovne
zo sprievodnych drevin neohrozuje rast duba a nepotrebuje zasah, alebo ak je hrozba
zatienenia vrcholcov duba inymi drevinami.

V zavislosti od lesnych typov sa pri prebierke stistreduje pozornost na takéto

pristupy:

195



Kapitola 7. Postupy prirode blizkeho obhospodarovania lesa

Foto 16. Listnaty porast uréeny na uvolriovaciu prebierku s cielom posilnit formovanie strednej etdze

+ v distych smrekovych lesnych typoch je tcelné formovat zloziti struktiru
porastu so zastipenim listnacov rovnomerne na celom dielci;

+ v jedlovo-smrekovych lesnych typoch sa ma vytvorit bioskupinova struktira
porastu s podielom jedle 20-30 % v hornej etazi;

+ v bukovo-jedl'ovo-smrekovych lesnych typoch ma podiel buka v poraste do-
sahovat asi 10 %;

- v distych bukovych lesnych typoch je icelné formovat bioskupinovii struktiru
porastu s maximalne moznym zastipenim jedle v strednej etazi;

+ v smrekovo-bukovych a jedlovo-bukovych lesnych typoch treba vytvarat
zlozitt Struktiru porastu rovnomerne na celom dielci s podielom ihli¢nanov 30-50 %
v hornej etazi;

+ v distych dubovych lesnych typoch je ziaduce formovat bioskupinovi struk-
tiru porastu s maximalne moznym zastiipenim sprievodnych drevin v strednej etazi;

+ v zmie$anych dubovych lesnych typoch sa ma podiel duba v hornej etazi
blizit k 10 jednotkam.

Hlavnou tlohou uvoltiovacej prebierky v kontexte prirode blizkeho obhospo-
darovania lesa je zvysenie prirastku cielovych jedincov preriedenim porastu okolo
nich. Prebierka sa vykonava kombinovanou alebo troviiovou metédou s tendenciou
ku kombinovanej, vyberajic lesnicky nevhodné stromy tak z hlavnej, ako aj vedl'ajsich
trovni. Ziaduce je nasledujice mnozstvo cielovych jedincov: ihli¢nany 250- 350 ku-
sov/ha, buk a iné listnace 150-200 kusov/ha, dub 120-150 kusov/ha. Délezitou
tilohou uvoltovacich prebierok je taktiez podpora prirodzeného zmladenia pévod-
ného porastu, zvysenie predajnej hodnoty a zabezpecenie potrebného zdravotného
stavu (fotografia 16).
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Uvolnovacia prebierka sa urcuje pri zakmeneni vsetkych vrstiev porastu nad
0,8 a je potrebna v porastoch s nizsim zakmenenim, vykonava sa po prislusnom od-
bornom zdovodneni.

Tab. 9.
Intenzita uvolnovacej prebierky v roznych typoch porastu v %
7 akmenenie Prvy zasah v poraste Zavereény zasah v poraste
porastu ihlicnaty | bukovy dubovy | ihlicnaty | bukovy dubovy
1,00 a viac 25 30 20 15 25 20
0,90-0,99 20 25 20 15 25 20
0,80-0,89 15 25 15 10 20 15
0,79 a menej 15 20 15 10 15 15

Opakovanie uvolniovacej prebierky zavisi od stavu porastu a vo vseobecnosti sa
odporti¢a v rozmedzi 10-15 rokov. Jej priblizna intenzita v porastoch s rozli¢cnou struk-
tirou je uvedena v tab. 9. S kazdym dalsim zisahom sa ma znizovat, a ¢im Castejsie sa
prerieduje, tym je slabsia.

Uvolmovacia prebierka v ihli¢natych porastoch sa robi prevazne jednym zasahom
s miernou intenzitou (pozri tab. 9). Ma byt orientovana najma na hlavni etaz, v ktorej
sa vytvoria medzery na podporu prirodzenej obnovy a preriedi sa porast okolo cielovych
jedincov vyuzitim trovriovej metody s tendenciou ku kombinovanej. Osobitnii pozor-
nost je potrebné venovat technolégii prac z dovodu predchadzat poskodeniam ponecha-
nych stromov. Vo vsetkych etazach zostavaji najhodnotnejsie a najzivotaschopnejsie
jedince hlavnych drevin, ako aj primes listnacov. Ak jestvuje riziko rozvratenia porastu,
uvolnovacia prebierka sa vykonava v dvoch zasahoch po 10 rokov so slabou intenzitou.

V bukovych porastoch s pritomnostou ihlicnanov je dodato¢nou tlohou uvol'-
novacej prebierky zachovanie najhodnotnejsich stromov strednej etaze, v prvom rade
jedle. Vseobecne sa vykonava v dvoch zasahoch (po 10 rokoch) stredne intenzivnou
kombinovanou metédou, s dorazom na podporu mnohoetazovej struktiiry porastu a
skvalitnenie podmienok rastu ihlicnanov. Pri optimalnej struktiire porastu sa uvolno-
vacia prebierka v buéinach vykonava jednorazovo kombinovanou metédou so silnou
intenzitou (pozri tab. 9).

V dubovych porastoch sa uvoltiovacia prebierka robi podobne ako v bucinach v
dvoch zasahoch mierne intenzivnou kombinovanou metédou, prerieduje sa porast okolo
cielovych jedincov duba a na miestach prirodzenej obnovy.

V zavislosti od lesnych typov sa pri uvolniovacej prebierke venuje prvorada po-
zornost:

- v smrekovych lesnych typoch rovnomernému preriedeniu porastu na podporu
prirodzenej obnovy povodnych drevin a vytvorenie priaznivych podmienok pre listnace;

+ v bukovych lesnych typoch preriedeniu porastu jednotlivym vyberkovym ru-
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bom alebo aj rubom hlicéikov (bioskupin) na podporu ihlicnanov a vysoko hodnotnych
listnacov;

+ v dubovych typoch lesa rovnomernému preriedeniu porastu na podporu priro-
dzeného zmladenia duba a v pripade jeho existencie na vytvorenie medzier v zapoji.

§ 2.3. Obnova rubne zrelyjch porastov

§2.3.1. Realizdcia maloplosného clonncho rubu

Kazdy sposob obnovnej tazby musi zodpovedat ur¢itym lesnickym poziadavkam.
Ide najma o zabezpecenie obnovy lesa na riibaniach, zachovanie porastov susediacich
s tymi, na ktorych sa realizuje tazba, zachovanie a skvalitnenie uzito¢nych funkcif lesa,
zvysenie odolnosti a produktivnosti lesov. Osobitostou clonného rubu je to, Ze porast sa
vyribe Uplne, avsak nie naraz, nie za kratky cas, ale v niekol'kych etapach v priebehu
5-30, niekedy aj viac rokov. V procese rubu sa objavuje a formuje nova generacia lesa,
ktora po jeho ukonceni moze byt rovnoveka, relativne rovnoveka alebo réznoveka.

Podla platnych Pravidiel obnovnej tazby (2009) sa v ramci clonného systé-
mu predpoklada realizacia rovnomerného clonného, skupinového clonného a pasového
clonného sposobu rubu. V horskych podmienkach Karpat principom prirode blizkeho
obhospodarovania lesa najlepsie zodpoveda skupinovy clonny rub. V porovnani s inymi
sposobmi clonného rubu zohladnuje pri-
rodzenost horskych lesov, menej oslabuje
ich vodoregula¢né, podoochranné a iné
uzitocné funkcie, je priaznivejsi k regu-
lacii zlozenia porastu, zastiipeniu novych
cennych drevin a pestovaniu réznove-
kych porastov (Foto 17).

Skupinovy clonny rub je sihrn
opatreni, pocas ktorych sa porasty v
niekol'kych zasahoch preriedia a vyriibu
nerovnomerne v jednotlivych bioskupi-
nach stromov. Rub spravidla prebieha
na miestach so sformovanymi hla¢ikmi
narastu hlavnych alebo hospodarsky
cennych drevin.

V prvom zasahu sa vyriibu stromy
a vytvoria sa obnovné prvky s maximal-
nou plochou 300 stvorcovych metrov.

Zaroven sa okolo nich preriedi porast

Foto 17. Vijberkovyj bukovo-jedlovy les
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na zakmenenie aspon 0,5 v pasoch sirokych 5-15 metrov. V nasledujicich zasahoch
sa obnovné prvky rozsiria vyriibanim jedincov v skor preriedenych castiach (pasoch)
porastov. Okolo rozsirenych prvkov sa preriedi dalsia ¢ast porastu s rovnakymi para-
metrami.

Pocet obnovnych prvkov je 4-6 na hektar, opakovanie tazby po 5-10 rokoch,
rubna doba 30-40 rokov.

Plocha ribane by nemala byt vacsia ako 3 hektare v lesoch s osobitnym rezi-
mom vyuzitia a 7 hektarov v hospodarskych lesoch (v bukovych a jedlovych lesoch
5 hektarov).

Na zaklade ustanoveni Pravidiel obnovnej fazby v horskych lesoch Karpat
(2008) je ucelné vykonavat skupinovy clonny rub podla zisad prirode blizkeho
obhospodarovania lesa, avsak moze sa ¢iastocne odlisovat od beznej zjednodusene;j
schematickej procediiry realizacie. Treba mat na zreteli fakt, Ze v horskych lesoch
Ukrajinskych Karpat zostava clonny rub aj nadalej zakladnym spésobom tazby.
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Obr. 12. Schéma realizdcie 4-zdsahového skupinového clonného rubu v malijch prokoch
s prihliadnutim na zdsady prirode blizkeho obhospodarovania lesa
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Urcita modernizacia skupinového clonného rubu bude spocivat v uplatnovani
prvkov skupinovej vyberkovej tazby s ciefom vytvorit réznoveké zmiesané porasty.
Pri prvom zasahu sa vyberie 4-6 obnovnych prvkov kazda s rozlohou do 300 m?, ¢im
sa porast celkovo preriedi o 12-18 %, a po ich obvode sa v 5-15 m Sirokych pasoch
takisto urobi vyber stromov. Z pozicii prirode blizkeho obhospodarovania lesa sa rub
moze opakovat po 10 rokoch, pocet zasahov je 4, rubna doba trva najmenej 40 rokov.

Schéma realizacie takéhoto rubu je znazornena na obr. 12.

Podobny pristup k formovaniu prirode blizkych porastov je icelny aj vtedy, ked
sa pri realizacii skupinového clonného rubu vytvaraji skupiny do 0,25 ha. Zakladaji
sa pravidelne na miestach s predpokladom prirodzeného zmladenia pod semenacmi
alebo na miestach nepravidelnej obnovy skupin nérastu, vzniknutych po prebierke pod
clonou materského porastu. V nasledujiicich zasahoch sa skupiny podl'a ekologickych
osobitosti drevin centricky alebo excentricky rozsiria. V horskych podmienkach Karpat,
najma na ich rozl'ahlych svahoch, je z dévodu zniZenia erézie pody a lepsiemu zachova-
niu narastu tiennych drevin ticelné vytvarat obnovné medzery v tvare elipsy, ktorej dlha
os pretina svah priecne.

Aby sa neposkodil narast, stromy sa stinajii vrcholom smerom do porastu. Sku-
pinovy clonny rub vo velkych skupinach (do 0,25 ha) je vhodny na prirodzent obnovu
tiennych i slnnych drevin. Uspesnost obnovy zavisi od dostatoéného mnozstva svetla v
poraste a odbornej tirovne vykonania nasledujticich zasahov.

Iny sposob skupinového clonného rubu je zamerany na dosiahnutie obnovy na
plochach do 0,25 ha, pri¢om ich velkost sa v rozlicnych fazach obnovy nement, teda
nerozsiruju sa. Plocha s prirodzenou obnovou sa v poraste po nasledujicich zasahoch
zvacsuje vdaka vytvoreniu novych skupin (zmladenych casti). Tento sposob sa najcas-
tejsie uplatnuje v porastoch zmiesanych alebo hribkovo diferencovanych jedincov, ¢o
umoznuje vyuzit viac semennych rokov zmladzovanych drevin.

Rub na obnovnych prvkoch mozno €asovo roztiahnut a predlzit tak obnovnd
dobu: v pripade smreka na 10-20, jedle na 15-30, borovice na 5-10, buka na 10-15 a
duba na 5-10 rokov.

To dava moznost dosiahnut prirodzent obnovu vsetkych drevin materského po-
rastu bez osobitnej konkurencie neziaduceho podiroviiového rastlinstva. Pod clonou
materského porastu sa narast postupne sam redukuje a rastie do vysky, zacina sa proces
samoregulacie lesnych procesov bez zasahu ¢loveka.

V zmiesanych porastoch smreka s jedlou a bukom sa v prvom rade podporuje
obnova jedle prirodzenym sposobom, potom zmladenie buka a az nakoniec smreka. V
jedl'ovo-bukovych porastoch sa obnovuje najprv jedla a potom buk. Tieto dve dreviny
sa k sebe dobre hodia stupriom narocnosti na pédne podmienky. Na trodnych pédach
pri zabezpeceni prirodzenej obnovy nemozno preriedit zapoj viac nez o 20 %, pretoze
by to sposobilo spontanne zmladzovanie buka alebo vyvoj bohatého nitrofilného rast-
linstva, najma ostruziny a zihlavy.

Pri realizacii zasahov v poslednej faze skupinového clonného rubu je potrebné,
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popri rube starsich jedincov (materského porastu), urobit vychovny rub v mladsej ge-
neracii lesa, vzniknutej v obnovnych medzerach po prvej a druhej faze z réznovekého
narastu a vytvorif viacetazovy zmiesany porast s prirodzenym stupnovitym zapojom,
ktory zabezpecuje najvyssiu produktivnost porastov.

§ 2.3.2. Postupy prirode blizkeho obhospodarovania
lesa na zaklade vyberkového principu

Vyberkovy systém hospodarenia — to sii opatrenia na ozdravenie, formovanie
a obnovu porastov, pocas ktorych sa pravidelne riibu jednotlivé stromy alebo skupiny
stromov — s poskodenym kmenom, prestarnuté, rubne zrelé, so spomalenym rastom,
ako aj jedince potlacajice narast. Vo vyberkovom systéme si lesy v maximalnej miere
zachovavaji a plnia vodoochranné, ochranné a iné uzitocné funkcie. Lesna plocha je
nepretrzite pokryta rastlinstvom.

Pri vyberkovom hospodareni sa vykonava vyberkovy rub (Plenterwald), ktory
v zavislosti od Struktiiry a zakmenenia porastu méze mat slabi, stredni alebo silnii
intenzitu. V pripade realizacie fazby so slabou intenzitou sa v jednom zasahu vyriibe
najviac 10 percent zasoby porastu, pri strednej intenzite 11-24 % a pri silnej 25-35 %.
Technicko-organizaéné ukazovatele takéhoto hospodarenia sii: opakovanie vyberkového
rubu slabej intenzity je maximalne po 10 rokoch, strednej po 11-20 rokoch a silnej po
viac ako 20 rokoch. Zakmenenie porastu by sa nemalo znizit pod 0,5. V désledku
realizacie volitelného vyberkového rubu sa zachovava alebo formuje réznoveka zlozita
Struktira, vzrasta odolnost porastu a vytvarajii sa podmienky pre prirodzené zmladenie
hospodarsky cennych drevin.

V pripade, ze neddjde k prirodzenému zmladeniu hospodarsky cennych drevin
v porastoch so zakmenenim 0,5, prijmii sa opatrenia na jeho podporu prostrednictvom
umelej obnovy. Pocas realizacie vyberkového rubu sa plocha riibani spravidla vyme-
dzuje plochou taxacného (hospodarskeho) dielca uréeného na tazbu. Susedné ribane
mozu byt spojené do jednej, ak tym nevznikne nebezpecenstvo vyvratov.

Vyberkovy rub sa uplatiiuje predovsetkym v jedlovych a zmiesanych porastoch
tiennych drevin s viacetazovou $truktirou, zastipenych bukom, jedlou a smrekom s
prevahou jedle. Realizuje sa aj v smrekovych porastoch na hornej hranici lesa (v pod-
mienkach kosodreviny), kde formuje skupinovi struktiru porastu (horské tvary).

Vyberkovy rub sa urcuje v roznovekych, vystavbou zlozitych porastoch alebo
v rovnovekych porastoch v procese ich prebudovy na réznoveké: v porastoch so za-
kmenenim 0,6-0,8 so slabou a strednou intenzitou, 0,9 a viac so silnou intenzitou; v
bukovych a jedlovych lesoch je intenzita tazby do 20 % zéasoby. Tazba sa opakuje po
10 a viac rokoch v zavislosti od celkového stavu porastu a jeho prirodzenej obnovy. V
bukovych a jedlovych lesoch s osobitnym rezimom sa vyberkovy rub vykonava spra-
vidla v r6znovekych porastoch. Doba opakovania sa podl'a stavu obnovy urcuje od 15
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do 20 rokov s intenzitou do 20% a znizenim zakmenenia do 0,5. Vyberkovy rub sa
uplatniuje aj v zmiesanych dubovych, jasenovych, hrabovych a javorovych porastoch na
miernych a pozvolnych svahoch s nestabilnou pédou a na strmych svahoch nezavisle
od stability pody s opakovanim po 10-15 rokoch, intenzitou do 20 % a znizenim za-
kmenenia do 0,5.

Vyberkovy rub sa realizuje v zmiesanych porastoch (ak iné dreviny dosahuji 40
a viac percent) na miernych, stredne strmych a strmych svahoch nezavisle od stability
pody s opakovanim po 10-15 rokoch, intenzitou 20-25 percent a znizenim zakmenenia
do 0,6.

V hospodarskych lesoch sa vyberkovy rub vykonava v porastoch na miernych,
stredne strmych a strmych svahoch s nestabilnou pédou s opakovanim podla stavu
obnovy po 15-20 rokoch, intenzitou do 25 percent a s nepatrnym znizenim zakme-
nenia — do 0,5. Plati tu princip, Ze ¢im viac sa vyberaji stromy, tym dlhsi ma byt
interval. Ak sa porast podarilo zmladit zasahmi v dvoch fazach rubu , intenzita vyberu
sa v nasledujicich fazach znizi a zaroven sa skrati doba opakovania zasahu.

Vyberkovy rub je efektivny v roznovekych porastoch pri vyuziti hmoty akych-
kol'vek drevin a kvality. Viyberajui sa jedince za icelom ozdravenia porastu, ale aj tie,
ktorych prirastok sa znizil, dalej stromy, ktoré brania v raste mladej generacii, rubne
najzrelsie stromy a scasti neziadiice dreviny. Vyberkovym rubom sa tak les udrziava v
zdravom stave a zaroven sa vyuziva najvacsia, niekedy aj najcennejsia ¢ast hmoty.

Efektivnost lesohospodarskych opatreni pri racionalnom vyuziti a obnove lesa,
zvysenie jeho produktivnosti a skvalitnenie realizacie vyberkového rubu, mozno zabez-
pecit sikovnym vyuzitim periodicity semennych rokov, zakonitosti prirodzenej obnovy,
vzajomného vplyvu lesotvornych drevin atd'.

Aby sa zachovala trodnost pody, predislo sa erozivnym procesom, vyhlo sa po-
skodeniu a znizeniu prirastku stromov ponechanych do nasledujiceho zasahu, je nevy-
hnutné vyuzivaf lesné mechanizmy, ktoré najmenej porusujii povrch pody.

Vo vieobecnosti mozno vy¢lenit nasledujiice vyhody vyberkového hospodarenia:

- najkomplexnejsie plnenie ochrannych a uzito¢nych funkcii lesa;

- moznost Castého vyuzitia lesa a zisku z neho;

» vacsia hodnota hrubého sortimentu;

- vysoka stabilita a biologicka odolnost porastu;

- optimalne vyuzitie potencialu stanovistnych podmienok.

Zaroven pri zavadzani vyberkového spdsobu obhospodarovania lesa jestvuji ur-
Cité obmedzujuce faktory:

» nevyhnutnost vysokej profesionalnej pripravy odbornikov v oblasti lesného hos-
podarstva (z dévodu spravneho vyberu stromov na tazbu);

* nevyhnutnost pravidelnych zasahov (rubov) na podporu potrebnej struktiry
porastu;

- existencia hustej siete lesnych ciest;

- vyssie naklady na tazbu.
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Z asahy lesnikov pri vyberkovom sposobe obhospodarovania lesa st v prvom
rade nasmerované na zlepsenie Struktiiry porastu a podmienok rastu najkvalitnejsich
jedincov. UZivatelia lesa na tom istom mieste a v tom istom case riesia ulohy spojené
so zabezpecenim prirodzenej obnovy porastu, podporou rastu mladej generacie drevin,
formovanim vertikalnej a horizontalnej struktiry lesa, vyberom a podporou rastu naj-
kvalitnejsich stromov, tazbou rubne zrelych stromov, ktoré dosiahli potrebnii cielovii
hribku. Lesnici tak na jednom dielci spajaji vychovni tazbu s obnovnou tazbou. Z
dovodu maximalneho zachovania narastu a minimalneho poskodenia rastiicich stromov
sa vyberkovy rub vykonava v zime pri existujiicej snehovej pokryvke. Vel'ky vyznam ma
spravna technoldgia tazby a vysoka kvalifikacia lesnych robotnikov. Pri nedostatoé¢nom
mnozstve alebo zlom stave narastu sa tazba opakuje Castejsie, v horsich stanovistnych
podmienkach je potrebna dlhsia doba opakovania nasledujiceho zasahu.

Vyberkovym systémom hospodarenia sa realizuje pestovanie roznovekych zmie-
sanych porastov s viacetazovou vertikalnou $truktirou na zaklade prirodzenej genera-
tivnej obnovy, obhospodarovanie lesa podla lesnych typov s ohladom na krajinu a
povodie vo vztahu zasad hospodarenia v lese, zvysuje troven ekologizacie tazby dreva,
preto je jednym z najlepsich prirode blizkych hospodarskych systémov.

S 2.4. Prebudova porastov vekovych tried na prirode
blizky (vyberkovy ) les

§2.4.1. Uvodné pozndmky: moznosti, kritérid a
sposoby prebudovy

V mnohych eurépskych krajinach (Svajciarsko, Rakiisko, Nemecko, Slovensko,
Pol'sko, Cesko a i.) ako délezité opatrenie na predchadzanie prirodnym kataklizmam
nadobiida stale sirsie uplatnenie ekologické obhospodarovanie lesa — takmer tiplné od-
mietnutie holorubnej tazby pri ¢o najsirSsom vyuziti clonného a vyberkového rubu. Pri
takomto hospodareni je mozné formovat roznoveké porasty so zapojenou horizontalnou
a mnohovrstvovou vertikalnou struktirou a zastipenim vsetkych drevin vlastnych ur-
¢itému lesnému typu na zaklade prirodzeného zmladenia. Okrem toho, pokrytie lesom
zostava v dielci natrvalo, ¢o zabezpecuje trvalo udrzatelné plnenie podoochrannych, vo-
doregulacnych, inych krajinotvornych a sanitarno-ozdravnych funkcii.

V ukrajinskych lesoch sa za dlhé agrokultiirme obdobie udiali velké kvantitativne
a kvalitativne transformacie, ktoré sa nielenze negativne prejavili v produktivnosti a odol-
nosti porastov, v ich tlohe stabilizovat prostredie, ale aj znacne skomplikovali prechod na
vyberkové, prirode blizke sposoby hospodarenia.

V sicasnosti s v lesnom hospodarstve Ukrajiny aktualne problémy, ktoré si vy-
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zaduji okamzité riesenie v kontexte mozného prechodu na prirode blizke obhospodaro-
vanie lesa:

- mala plocha lesného fondu s ré6znovekym porastom ako zakladom vyberkového
systému hospodarenia. Za uplynulych 100 rokov sa obhospodarovanie lesa spravidla
zameriavalo na pestovanie rovnovekych alebo relativne rovnovekych porastov;

- starnutie a postupna degradacia lesov, v ktorych je podla platnych normativ-
nych pravnych aktov zakazana obnovna tazba. V lesnom fonde Ukrajiny zaberajui viac
ako 40 % plochy, pricom pozorujeme trvali tendenciu k ich zva¢Sovaniu;

+ nadmemné uplatniovanie holorubnej tazby. Tymto systémom sa v procese hlav-
ného vyuzitia vyfazi 85 % plochy a 89 % zasoby hmoty;

- existencia velkych ploch porastov vegetativneho povodu a druhotnych porastov,
zvlast smrecin v karpatskom regione, ktoré maji byt zmenené za povodné;

- zniZenie Zivotnosti a odolnosti predovsetkym umelo vytvorenych porastov, vy-
volané globalnymi klimatickymi zmenami, znecistenim Zivotného prostredia a rastom
antropogénneho zatazenia;

- prevaha umelo vytvorenych porastov v lesnom fonde (okolo 55 % celkovej plo-
chy), ktoré potrebuji zvyseni starostlivost a v porovnani s prirodzenymi porastmi su
charakteristické zjednodusenou struktirou, chudobnejsou biodiverzitou, slabsou biolo-
gickou odolnostou;

+ nedokonalost platnych lesnych zdkonov a normativnych pravnych aktov vztahu-
jucich sa na vychovnii tazbu a obnovnii tazbu, v ktorych nie st uvedené pravne pozia-
davky na formovanie roznovekych porastov.

Vyriesenie tychto, pre Ukrajinu mimoriadne aktualnych otazok, si vyzaduje kar-
dinalne zmeny vo vyuziti lesa najma v horskych a hornatych lokalitach. Ich ekologicka
citlivost je velmi vysoka. Znacna intenzifikacia lesohospodarskych prac je zamerana v
prvom rade na prebudovu rovnovekych a jednodruhovych, a tiez zmiesanych porastov
prevazujicich v lesnom fonde.

Prebudova porastov je viacstupnovy postupny proces, ktory zahma realizaciu roz-
nych hospodarskych zasahov spojenych v priestore a case: konkrétne sposoby obnovnej
tazby a vychovnych zasahov, stimulaciu reprodukénych procesov, podporu prirodzenej
obnovy, zachovanie naletu a narastu, zavedenie chybajiicich pévodnych drevin podla
lesného typu, regulacia vekovej a priestorovej Struktiry porastu atd. Tazba stromov vo-
bec je len sticastou procesu prebudovy aj vyberkového, prirode blizkeho systému obhos-
podarovania.

Prebudované porasty majii mat nasledujiice znaky (kritéria):

* roznovekost’ (trvala pritomnost naletu, narastu a stromov od mladého po pre-
starnuty vek);

* zmiesané zastupenie drevin (v jednotlivych pripadoch v zlozitejsich ekologic-
kych podmienkach povodna prevladajica drevina v konkrétnom lesnom type, s primesou
cennych drevin z lesnickeho, ekologického a socialneho hl'adiska;

« zloziti priestorovii struktiiru podmienenti zapojom v horizontalnom a etazami
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vo vertikalnom smere;

* nepretrzité pokrytie obhospodarovaného tizemia lesom;

* vysoka zivotnost, biologicka odolnost, znacny beiny prirastok stromov,
ktory sa dosahuje optimélnou struktirou porastu vytvorenou pre konkrétne lesné spolo-
Zenstvo, ako aj véasnou realizaciou prislusnych hospodarskych zasahov.

Proces prebudovy musi byt orientovany na konkrétny lesny celok, pre ktory sa v
prvom rade stanovuju kritéria jeho optimalnosti s prihliadnutim na lesny typ a funkéné
uréenie lesov. Zakladnymi kritériami optimalnosti budiiceho porastu je jeho ciel'ové
(ziaduce) zlozenie, struktira, ako aj odolnost a schopnost samoobnovy. Kvoli tomu
sa urCuju cielové alebo hrani¢né parametre: zlozenie a zapoj porastu, jeho vekova, ver-
tikalna a horizontalna struktira, stabilita stromov, charakter prirodzeného zmladenia,
mnozstvo perspektivneho narastu, projekéné pokrytie travnatym porastom, mnozstvo
odpadu (mftve stromy).

Urcuje sa zhoda parametrov jestvujiiceho a budiceho porastu v siicasnosti, na
10 a 50 rokov so zdovodnenim nevyhnutnych zasahov v evidenénej karte, ich ti¢elnost
a trvala udrzatelnost pri dosahovani cielovych ukazovatelov. Vysledky realizovanych
zasahov (stav porastu) sa hodnotia podl'a parametrov kontroly ich tspesnosti.

V silade s priebeznym stavom a vekom porastov sa na ich prebudovu mézu
vyuzivat rozne prirode blizke lesnicke zasahy: jednotlivy vyber stromov, osobitnych
bioskupin, vychovny rub, vyberkovy, skupinovy clonny, postupny clonny a podla po-
treby vyberkovy zdravotny rub. Zaroven sa musia realizovat lesohospodarske zasahy na
stimulaciu reprodukénych procesov, vyskyt a zachovanie naletu a narastu drevin.

§2.4.2. Vyberkouvd prebierka

Vyberkovii prebierku v porastoch hlavnych lesotvornych drevin Ukrajinskych
Karpat (duba, buka, smreka a jedle) je ticelné vykonavat vo veku 30-50 rokov. Treba
ju vnimat ako pripravni fazu prebudovy rovnovekych porastov na zmiesané réznove-
ké so zapojenou horizontalnou a vertikalnou struktirou na zaklade prirodzenej obnovy.
Vo viacstupriovom postupnom procese prebudovy porastov ma vyberkova prebierka
osobitné miesto. Od profesionality jej vykonania do znacnej miery zavisi planovanie
a realizacia dalsich lesohospodarskych prac, intenzita a kvalita priebehu zakladnych
procesov prebudovy.

Hlavnou ulohou vyberkovej prebierky je:

« starostlivost o tvar kmena stromov;

* formovanie korin stromov;

« intenzifikacia prechodu stromov od vegetativneho k reprodukénému obdobiu
vyvinu;

« formovanie etazi porastu;

+ starostlivost o drevinové zastiipenie porastu.
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Starostlivost o tvar kmena a koruny predpoklada jednotlivii, viac-menej rovno-
mernt vyberkovii prebierku porastu zameranii na vyber najkrajsich jedincov (stromov
budiicnosti) prevazne povodnych (hlavnych) drevin pre prislusny lesny typ, ktoré si
charakteristické kvalitnym, rovnym, plnodrevnym a zdravym kmenom bez hr¢, ako aj
rovnomerne vyvinutou korunou s ostrym vrcholcom. Okolo najkrajsich jedincov sa po-
nechavaji pomocné (uzitoéné) stromy sprievodnych alebo hlavnych drevin, ktoré plnia
podpornii funkciu, napomahaji ocisteniu kmena od hr¢, zméakéuji hrabanku a zvysuji
tirodnost pody. Takisto sa nechavajii buitlavé stromy na hniezdenie vtakov, kroviny a
stromy podrastového tvaru.

Na vyrub sa vyberaji jedince s nevyhovujiicim tvarom kmena a koruny, sucha-
re, polomy, odumierajiice, postihnuté chorobami, poskodené mechanicky alebo ento-
moskodcami, stromy ,,s vlkmi“, ako aj tie, ktoré brania v raste a vyvoji najkvalitnesich
jedincov nezavisle od toho, do ktorej Casti etaze patria.

Po vykonani vyrubu maji koruny najkvalitnejsich jedincov dostat vol'ny priestor
na svoj vyvoj a dodatocné presvetlenie. Dodatocna slnecna energia zabezpedi zvacse-
nie mnozstva fotosynteticky aktivneho listia, intenzifikuje formovanie koruny, podporuje
prechod od vegetativneho k reproduktivnemu obdobiu vyvoja a k zvysenej fruktifikacii
ako nevyhnutnej podmienke prirode blizkeho vyberkového obhospodarovania lesa.

Utelné je stupfiovité formovanie zapoja lesa, pri ktorom sa tplnejsie a efektivne;-
Sie vyuziva slneéna energia. Pri takejto struktire zapoja je presvetlena vicsia ¢ast koruny
najkvalitnejsich jedincov. Vznika priestor na sformovanie vertikalnej etazovosti porastu,
pretoze dodatocné osvetlenie pre rast a vyvoj dostavajii podiiroviiové stromy ponechané
pri vyberkovej prebierke, ktoré sii schopné sformovat dolnii vrstvu, a vytvaraji sa lepsie
svetelné podmienky pre vznik a prezitie naletu drevin, vyvoj narastu a podrastu, aktivnu
¢innost mikroorganizmov a bezstavovcov, intenzifikaciu rozkladu hrabanky a zlepsenie
mineralnej vyzivy stromov.

Eitaz rovnorodych porastoch stredného veku Ukrajinskych Karpat sa ma formo-
vat z jedincov zaostavajicich v raste zlepsenim ich svetelnej, mineralnej a vodnej vyzivy
v procese tazby, v zmiesanych porastoch zo zastupcov hlavnych drevin, ktoré zaostali
v raste, ako aj zo sprievodnych tiennych drevin — lipy, bresta, klena, javora, hraba a i.

Vychova drevinového zastiipenia porastov pri realizacii vyberkovej prebierky za-
meranej na ich prebudovu predpoklada hospodarske zasahy v tychto dvoch prioritnych
smeroch:

* vytvorenie zmiesanych porastov,

« zvacsenie roznovekosti porastu.

V rovnorodych porastoch sa okrem zasahov do formovania kmena a koruny stro-
mov stcasne vykonavaju lesohospodarske prace spojené so zavedenim chybajticich ty-
potvornych a sprievodnych drevin a stimulovanim procesov prirodzenej obnovy. Z. toho
d6vodu sa pri prebierke v poraste vyznaci a vyribe 9-12 skupin (medzier) na hektar s
naslednym vysevom semien alebo vysadbou sadenic inych drevin. Velkost skupin by
nemala prevysovat 300 m?. Vytvaranie skupin (medzier) sa zameriava na jestvujice
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bioskupiny narastu (v jednotlivych pripadoch sa mozu vyskytovat aj v 30-50-rocnych
porastoch), zoskupenia poranenych a poskodenych jedincov, stromov ,,s vlkmi“ a po-
dobne, regulujic zaroven ich pritomnost na celej ploche porastu.

Medzery sa vytvarajii aj v zmiesanych porastoch, ak v nich chybaji jednotlivé
typotvorné a iné dreviny majiice vyznam z lesnicko-ekologického alebo hospodarskeho
hl'adiska, pripadne s cielom formovania ich ré6znovekosti.

Teda pri vyberkovej, prirode blizkej prebierke lesnik zacina s postupnym vytva-
ranim tcelného zastiipenia drevin a réznovekosti porastov formou:

- vysevu a vysadby sadenic v medzerach,

- intenzifikacie reprodukénych procesov stromov, vyskytu naletu a narastu,

+ maximalne mozného zachovania roznovekych stromov v poraste.

Dolezitym ukazovate[om vyberkovej prebierky je intenzita rubu a jeho opakova-
nie (periodickost).

Podla Pravidiel zlepsenia kvalitativneho zloZenia lesov, ktoré schvalila vlada
Ukrajiny svojim uznesenim ¢. 724 zo dna 12. maja 2007, sa rozlisuje slaba (vyrub do
15 % zasoby porastu), mierna (16-25 %), silna (26-35 %) a vel'mi silna (nad 35 %)
intenzita prebierky. Jej stupen zavisi od mnohych faktorov, spomedzi ktorych zakladné
st: lesny typ, zlozenie a forma porastu, vek, bonita porastu, expozicia a sklon svahu,
hustota, pravidelnost vychovy, intenzita predchadzajiicej fazy rubu, ciel vychovy (pes-
tovania lesa). V siivislosti s tym si kazdy lesny dielec vyzaduje osobitné zhodnotenie a
prijatie rozhodnutia o stupni preriedenia a jeho periodicity.

Pri uréovani tychto ukazovatelov vyberkovej, prirode blizkej prebierky je nevy-
hnutné orientovat sa na ustalené a v praxi prijaté lesnicke pravidlo — v chudobnejsich a
menej zivnych lesnych typoch, v ¢istych, zahustenych porastoch, na juznych expozici-
ach je icelna niZsia intenzita preriedenia a naopak.

V3seobecne sa ma v lesoch Ukrajinskych Karpat pri realizacii vyberkovej, priro-
de blizkej prebierky vyuzivat prevazne mierny stupen preriedenia (16-25 % zasoby).
V pripade potreby (kvoli intenzivnejsiemu vyvoju kortin najkvalitnejsich jedincov, sti-
mulacii reprodukénych procesov, presvetleniu a zabezpeceniu prevahy duba v zmie-
sanych porastoch, na dielcoch s velkym poc¢tom rozvetvenych stromov a pod.) moze
byt intenzita rubu zvysena o 5 %. Zakmenenie porastov by sa viak nemalo znizif pod
0,7 (v niektorych pripadoch 0,6), pretoze nadmerné preriedenie moze oslabit proces
prirodzeného ocistenia najkvalitnejsich jedincov od hf¢ a zvysit prestihlenie ich kmenov.

Je potrebné poznamenat, Ze na uréenie optimalnej intenzity preriedenia je potreb-
né ¢o najpresnejsie zistit zakmenenie porastu. Prebierky uz davno mnohi lesohospodari
aj autori programov starostlivosti o lesy evidujii ako stratové, preto st plany intenzity
preriedenia ¢asto minimalne. Okrem toho, jestvujici stereotyp o nevyhnutnosti rovno-
mernej prebierky metédou v podiirovni na celej ploche vedie k neodévodnenému vyberu
stromov z nizsej vrstvy. Takyto zasah je netcelny, lebo moze sposobif ohrozenie stabi-
lity porastu a znemoznit plny prirastok kvalitnych jedincov v dolnej vrstve. Ponechany
husty zapoj vrchnej vrstvy v budiicnosti sposobi nakladnejsiu tazbu tenkych kmenov
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a prinesie mensi zisk (prevazne v podobe hodnoty technickej suroviny) oproti moznej
fazbe piliarskeho sortimentu. Preto sa stromy v dolnej i hornej vrstve musia vyriibavat
s dostatocnou intenzitou, zdévodnenie ktorej je uvedené vyssie.

Pri vyberkovej, prirode blizkej prebierke je potrebné uplatriovat metodu ciel'o-
vych stromov (stromov budiicnosti), teda stistredovat sa na vychovu jedincov uréitych
rozmerov. Metdda cielovych stromov je zalozena na tom, ze v urcitej faze vyvoja poras-
tu pocntic vekom Zrdovin je predmetom starostlivosti a pestovania staly pocet stromov
budiicnosti. Priemerna vzdialenost medzi cielovymi stromami a ich pocet na jeden
hektar je orientacne pre buk 7-8 m pri mnozstve 160-200 kusov /ha, pre dub 8-9 m a
140-150 kusov/ha, pre smrek a jedlu 5-6 m a 250-300 kusov/ha.

Kazdy zasah pocas prebierky musi zabezpeéif lepsie podmienky pre rast a vyvoj
cielovych stromov vdaka odstraneniu jedincov, ktoré ich obklopujii a spomal'ujii for-
movanie.

Stromy v zapojenych bukovych, dubovych, smrekovych a jedl'ovych porastoch
vo veku 30-50 rokov spravidla este neprinasaji plody ¢i semena. Preto aj nalet a narast
pod ich zapojom zvycajne chyba. Vyberkova prebierka stimuluje prechod stromov do
reproduktivneho obdobia a podporuje vznik naletu drevin vo vzniknutych medzerach.
Pre jeho prezitie a sformovanie narastu je nutné zabezpecit dostatocné mnozstvo svetla
intenzivnej$im preriedenim porastu na tychto miestach a rozsirif medzery v hornej vrs-
tve.

Opakovana prebierka zavisi od dynamiky rastu a vyvoja porastu a jeho stavu.
Nasledujici zasah je potrebné urif pri obnove zapoja, spozorovani priznakov zaosta-
vania rastu stromov, ktoré boli ponechané na formovanie dolnej vrstvy, pri potla¢ani
jestvujiceho narastu, intenzivnom rozrastani vedlajsich drevin sprevadzajiicich najkva-
litnejsie jedince v bioskupinach. Spravidla sa opakovany zasah pri prebierke zameranej
na prebudovu porastov v Ukrajinskych Karpatoch vykonava s 5-ro¢nou periodicitou a
moznostou skratif ju na tri roky, pripadne prediif na sedem rokov v zavislosti od kon-
krétnej situacie v lesnom dielci.

§ 2.4.3. Priama prebudova porastu

Priama prebudova porastu sa realizuje prostrednictvom komplexu hospodar-
skych zasahov vtedy, ked’ zloZenie a Struktiira porastu nezodpoveda optiméalnym para-
metrom priblizujicim sa k prirodzenému stavu. Jej hlavnou tlohou je formovanie roz-
novekych zmiesanych porastov s mnohovrstvovou vertikalnou a zlozitou horizontalnou
struktiirou, zachovanie a zvysenie biodiverzity lesa na zaklade podpory prirodzenych
procesov. Za tymto ticelom sa stanovuji kritéria optimalnosti porastov. Tieto kritéria
optimalnosti porastov rézneho cielového uréenia sa uréuju pre kazdy lesny typ a upres-
nuji sa pri vybere systému pestovania lesa pre konkrétny lesny celok, vychadzajic pri-
tom z podnych a hydrologickych podmienok, osobitosti reliéfu, struktiry a zastipenia
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drevin v poraste, existencie a stavu narastu, ako aj travnatého krytu.

Na prebudovu st vhodné tak strednoveké, ako aj starsie porasty. Avsak optimal-
nym obdobim na prebudovu porastov s pritomnostou zakladnych lesotvornych druhov
Ukrajinskych Karpat — buka, duba, jedle a smreka — je vekova trieda 60-70 rokov.
V tom case uvedené dreviny prechadzajii do reprodukéného stadia a zacinajii prinasaf
plody (semena), pod ich zapojom sa objavuje nalet, vytvaraji sa hliciky narastu.

Proces prebudovy rovnovekych porastov vytvorenych na zaklade hospodarenia
podla principu ,rubnej doby“ prebieha etapovite (obr. 13).

iy abSAA

Obr. 13. Etapovy proces prebudovy porastov

Sposobom prebudovy porastov je vyberkovy rub s jednotlivym vyberom stromov,
bioskupin, alebo aj ich kombinaciou (obr. 14). Podl'a platnych ukrajinskych zakonov sa
vyberkovy rub vykonava prostrednictvom uvolniovacej prebierky, rubu s cielom prebu-
dovy, rovnomerného clonného a skupinového clonného rubu. V pripade nevyhovujice-
ho zdravotného stavu porastu sa méze uplatnit aj vyberkovy zdravotny rub. Pri vyuziti
skupinového clonného rubu na prebudovu by prvé obnovné prvky nemali byt vicsie ako
700 m2. Vo vysoko zakmenenych porastoch je spolu s vyrubom stromov ti¢elné okolo
prvkov (medzier) preriedit okolo nich pasy siroké do polovice vysky lesa. V nasleduji-
cich fazach rubu sa medzery postupne rozsiruji, ¢im sa stimuluje vznik nového naletu
drevin a vyvoj jestvujiceho narastu. Maximalna celkova plocha prvkov na jeden hektar
pocas fazy (zasahu) prebudovy by nemala prevysovat 2000 m?. Kazda nasledujica
faza (zasah) preriedenia porastov sa uréuje vtedy, ak sa objavi Zivotaschopny nalet a
narast pod clonou materskych drevin.

Vyber stromov sa vykonava s prihliadnutim na zabezpecenie vnitornej fytoce-
notickej odolnosti porastu. V prvom rade sa zachovavaji jedince s dobre sformovanymi
korunami a viac-menej volnym umiestnenim. Prehustené skupiny sa prerieduji, aby sa
vytvorili podmienky pre rast a vyvoj korin najkvalitnejsich jedincov.

Intenzita vyberu stromov sa urcuje podla stavu a struktiry konkrétneho porastu,
pritomnosti narastu, prirodzenych obnovnych procesov v porastoch, technolégie tazby
dreva, existencie ciest, ekonomickej icelnosti zasahov a stanovuje sa zvlast pre kazdy
konkrétny porast. Vyrub stromov alebo bioskupin sa vykonava v ramci prirastku za
obdobie medzi jednolivymi fazami prebudovy, prevazne na stanovistiach s jestvujiicim
narastom a na potencialnych miestach obnovy hlavnych a sprievodnych drevin vytva-
ranim medzier s uhloprieckou na jeden az jeden a pol vysky porastu. Pritom sa ako
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Obr. 14. Principidlna schéma priamej prebudovy porastu na réznoveky les
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cielové ponechavaji najvacsie jedince. Rub s cielom prebudovy sa nesmie realizovat
metédou jednotlivého rubu za ti¢elom tazby cennych sortimentov.

V procese prebudovy ma byt intenzita preriedenia 60- az 70-roénych porastov
v jednom zasahu pri jednotlivom rube stromov alebo ich bioskupin prevazne mierna
(16-25%). Avsak v zavislosti od konkrétnej situacie v poraste méze byt slaba (10-
15%), silna (26-35%) a dokonca aj vel'mi silna (>35%).

Je potrebné poznamenat, ze pri formovani kvalitnych bukovych porastov je do-
stacujiice vytvarat prvky (medzery) vyribanim jedného alebo dvoch materskych je-
dincov. V porastoch s inym zastiipenim drevin sa v zavislosti od ich stavu a struktiiry
robi intenzivnejsi vyber. Vdaka vyberkovému rubu sa postupne formuje vyberkova
struktiira porastu, zretelne sa vycleniuje dolna, stredné a horna etaz. Stromy strednej
etaze sa samy prerieduji, ¢im zanika potreba nakladnych rubov. Mladina dolnej eta-
Ze sa taktiez sama prerieduje a diferencuje podla vysky. Pri realizacii vyberkového
hospodarenia st v Ukrajinskych Karpatoch najvyhodnejsie /najpriaznivejsie jedl'ovo-
-smrekovo-bukové porasty.

Opakovanie rubu s ciefom prebudovy a hospodarske zasahy sa maji uréovat
v stlade s biolégiou drevin, pédnymi a hydrologickymi podmienkami, osobitosfami
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reliéfu, struktirou a zastipenim drevin
v poraste, odolnosfou stromov, pritom-
nostou a stavom narastu a travnatého
krytu, odumierajicich stromov atd. Rub
sa prevazne urcuje po 5-10 rokoch. Ak
v dielci, na ktorom bol vykonany rub, @
prebieha prirodzené zmladenie v prvych |
5 rokoch neuspokojivo, je potrebny skor-
§1 zasah do procesu prebudovy porastu
realizaciou obnovnych opatreni vratane
vysevu alebo vysadby cielovych drevin
vo vytvorenych medzerach.

Vseobecne sa pri priamej prebu-
dove porastov v Ukrajinskych Karpa-
toch v zavislosti od lesnych typov formu-
je takato struktira:

« v Cistych smrekovych lesnych ty-

poch sa vytvara roznoveka drevinova ver-

Foto 18. Jedlovo-bukovo-smrekovy porast
po priamej prebudove

tikalna struktira porastu podl'a moznosti
s malym zastipenim listnacov (najma
javora, buka a brezy) potrebnych na intenzifikaciu obehu mineralnych prvkov, skva-
litnenie hydrologického rezimu a odolnosti porastu voci vetru. Najkvalitnejsie jedince
z hornej etaze sa ponechavaji;

+ v jedl'ovo-smrekovych lesnych typoch sa vytvara bioskupinova struktiira po-
rastu s podielom jedle v hornej etazi aspon 20-30%. Najmenej v dvoch etazach sa
zvysuje réznovekost smreka a jedle, ktora méa v kone¢nom stave dosahovat aspon dve
vekové triedy. Presvetl'uje sa cely jestvujici narast jedle pod zapojom lesa. Podporuje
sa rast stromov odolnych voéi vetru;

* v bukovo-jedl'ovo-smrekovych lesnych typoch sa vytvaraju trojetazové po-
rasty s velkou réznovekostou drevin — od dvoch do troch vekovych tried. Pritom sa
presvetluje narast jedle a buka s cielom vytiahnut ich do vy3sej etaze. Podiel buka a
jedle v zastiipeni cielového porastu ma byt po 15-20 % (Foto 18);

- v &istych bukovych lesnych typoch sa vytvaraji dvojetazové porasty s dobrym
prirodzenym zmladenim a vekovym rozdielom najmenej dvoch tried. Pozornost sa
venuje primesi inych cennych drevin, ktoré sa ponechavaji z dovodu zvyseniu odol-
nosti porastu. Stimuluje sa predchadzajice prirodzené zmladenie, aby sa v budic-
nosti z narastu vytvorila podiiroviiova vrstva;

- v smrekovo-jedl'ovo-bukovych lesnych typoch sa vytvaraji zlozité trojetazové
roznoveké porasty s pritomnostou smreka a jedle minimalne po 20-30 %. Presvetl'u-
je sa jestvujici narast smreka a jedle pod zapojom lesa, formujii sa bioskupiny narastu

buka;
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- v jedl'ovo-bukovych lesnych typoch sa vytvara dvojetazova struktiira porastu
rovnomerne na celom dielci s pritomnostou jedle do 30-50 % v hornej etazi. Venuje sa
pozornost formovaniu bioskupin jedle. Presvetl'uje sa podiiroviiovy narast oboch drevin;

+ v jedlovo-dubovych lesnych typoch sa vytvaraji struktirou zlozitné porasty.
Podiel duba v hornej etazi sa ma priblizovat k 15-20 %. V prvom rade sa presvetluje
vsetok jestvujici narast duba, odstranuje sa neziaduca primes menej cennych drevin.
Formuje sa skupinové rozmiestnenie drevin, posiliiuje sa roznovekost porastu;

« v bukovo-dubovych lesnych typoch sa vytvaraji dvojetazové porasty s vekovym
rozdielom najmenej dvoch tried. Venuje sa pozornost kvalite duba, presvetluje sa narast
a formuju sa naletovych drevin;

« v hrabovo-dubovych lesnych typoch sa vytvaraji zloZité porasty z hl'adiska za-
stipenia drevin s pritomnostou jasena, javora, lipy, bresta a ceresne. Zacina sa s formo-
vanim optimalnej ré6znovekej trojetazové struktiiry. V prvom rade sa presvetl'uje jestvu-
juci néarast s dérazom na zvysenie zastiipenia duba, postupne sa formuje dolna etaz.

Prebudova porastov je trvaly proces. V zavislosti od stavu porastu moze trvat 60
-80 rokov, niekedy aj viac. Vo vieobecnosti trva obdobie prebudovy porastu dovtedy,
kym mlada generacia lesa, ktora sa objavi pod zapojom materskych stromov, nedosiah-
ne horn etaz.

§2.4.4. Prebudova rubne zrelych porastov za
pomoci nasledujticej generdcie lesa

Pristupy k preformovaniu rubne zrelych porastov sii do znacnej miery analo-
gické s metédami prebudovy 60- az 70-ro¢nych porastov. Tyka sa to metéd a prin-
cipov odstranovania stromov, formovania priestorovej struktiry porastu, stimulacie
plodnosti materskych stromov, zachovania narastu, vytvorenia podmienok pre jeho
rast a vyvoj atd. Zaroven vsak medzi 60- az 70-rocnymi a rubne zrelymi porastmi
existuju v jednotlivych fazach prebudovy podstatné rozdiely.

V prvom rade treba poznamenat, ze zrelé porasty sa v podmienkach intenzivne
obhospodarovanych lesov na Ukrajine vyznacuji spravidla zjednodusenou struktii-
rou, rovnovekostfou a nizkou biologickou odolnostou. Intenzivne sa rozrusujd, hro-
madne byvaji postihnuté chorobami a poskodené entomoskodcami, rychlo stracaji
predajni hodnotu. V spojitosti s tym je nutné vyribavat ich v pomerne kratkom
case — v zavislosti od stavu porastu po 10-30 (40) rokoch. V tomto obdobi este len
prebiehaji prvé fazy prebudovy porastov, ktora ma pokracovat a byt dokoncena v
nasledujiicej (mladej) generacii lesa.

Rub zrelych porastov ma prebiehat postupne v niekol'kych fazach. Zakladnou
metédou tejto fazy prebudovy je vytvorenie podmienok pre:

- intenzifikaciu reprodukénych procesov v rubne zrelych porastoch (ich bohat-
sej plodnosti);
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Foto 19. Prebudova jedlovo-bukovo- Foto 20. Prebudova formou vijberkového
smrekového porastu za pomoci nastupujticej preriedenia
generdcie lesa

- vyskyt dostato¢ného mnozstva narastu cennych drevin, jeho zachovanie a za-
bezpecenie ispesného rastu a vyvoja.

V tomto procese je vhodné uplatiiovat clonny systém, ktory je na Ukrajine
dobre zauzivany: 2- az 3-fazovy rovnomerny clonny a 3- az 5- fazovy skupinovy
clonny rub.

Intenzita rubu zavisi od stavu porastu, zastiipenia drevin, existencie narastu,
lesného typu, poctu a periodicity zasahov, svetelného rezimu pod clonou stromov (ma
zabezpelif zachovanie a ispesny vyvoj narastu) a spravidla sa moze pohybovat medzi
miernou a silnou (15-35 %). Pri uplatiiovani skupinového clonného rubu sa maji vy-
tvaraf prvé obnovné prvky (medzery) s velkostou do 300 m?, ktorych celkova plocha
na jednom hektari by nemala prevysovaf 0,25 ha.

Opakovanie rubu je prevazne po 5-10 rokoch. Kazdy nasledujici zasah sa
planuje v pripade vyskytu narastu cennych drevin a nevyhnutnosti zlepsit presvetlenie.

Pri efektivne] organizacii clonného rubu, stimulacii prirodzeného zmladenia a
zachovania naletu a narastu dostaneme mladi generaciu lesa este pred zavereé¢nym
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Obr. 15. Schéma vertikdlnej a horizontdlnej struktiiry vijberkovécho lesa
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Tab. 10.

Odporiicané zastupenie prebudovanych (ciel'ovych) porastov

v lesoch Ukrajinskych Karpat

Porasty Lesny typ Zastipenie
1 2 3

VIhké hrabova subdibrava 9DI1hb+]h, Js, Bk, Jm, Dz, JI, Lm
Svieza hrabova diibrava 6-7DI1-2]s1dz1hb+Lm, Jm, Bt, Bk, Jh

Dubové VI1hké hrabova diibrava 8-9DI1-2]s1thb+Bk, Jh, Dz, Lm, Cs, ]I
Mokra hrabova dibrava 5-6DI13js1hb1jl+Dz
Mokra zaplavova jaseriova diibrava 4-5DI15-6]s+]lr
Svieza hrabova subbucina 6-7Bk1-2DI1-2Dz1hb+]s, Jh, Lm, ]I
Svieza hrabovo-dubova subbuéina 6-7Bk3dl1hb+]s, Jh, Lm, Jm
Svieza subbuéina 8-9Bk1-2Dz+Dl], Js, Jh, Hb,Bo
VIhké hrabova subbuéina 7Bk1dl1hbljs +]h, Dz, Lm, Jm, Jd, ]I
VIlhké jedl'ova subbuéina 8-9Bk1-2]d+Sm, DI, Dz, Jh, Hb
VIhké subbuéina 8Bk1dl1sm+]s, Jd, Jh, Hb, Dz, ]I, Bo
Vlhké4 smrekovo-jedl'ova subbucina 7Bk1-2]d1sm+D], Dz, Js, Jh, Hb
VIhké smrekova subbuéina 8Bk2sm+]d, Js, Jh

Bukové
VIhka javorova subbuéina 8-9Bk1-2]h+Sm, Jd, Jm
Svieza hrabovo-dubova buéina 6-7Bk2dl1dzlhb+]s, Jh, Jd, Sm
Svieza hrabova bucina 7-8Bk1-2DI1hb+Dz, Js, Jh, Lm, ]I
VIhké hrabova bu¢ina 7-8Bk1-2Dl1hb+]s, Jh, Dz, Lm, Jm, J1
VIhka jedl'ova bucina 5-6Bk2-3]d1sm+]h, DI, Dz, Js, Jm, Hb
VIhké bucina 9Bk1jh+]s, Jd, Sm, DI, Dz, JI, Hb
VIhké hrabovo-dubova buéina 8Bk1dl1hb+]s, Jh, Dz, Jd, JI
VIhké smrekovo-jedlova buéina 6Bk,2Sm2jd+]h, Js, DI, Hb
VIhka bukova stjedlina 7-8]d1-2Bklsm+]h, Hb
VIhké4 smrekovo-bukova subjedlina 6]Jd2bk2sm+]s, Jh, DI, Hb, Bo

Jedl'ové
VIhka bukova jedlina 6-7]d2-3Bk1sm+]s, Jh, Bt
Vlhkéa smrekovo-bukova jedlina 6-7]d1-2Bk1-2Sm+]s, Jh, DI, Dz, Bt
Vlhk§ smrekovy stbor 10Sm-+Jh
VIhké bukové subsmreéina 8Sm2bk+]Jh, Jd

Smrekové VIhka bukovo-jedlova subsmrecina 6-7Sm2-3Bk1-2]d+]h, Js

VIhka éista stismrecina

9Sm1bk+]Jh, Br

6-7Sm2-3Bk1-2]d+]h, Js, Hb
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zasahom v materskom poraste. Po fiom spravidla vznikne relativne r6znoveké mladé
pokolenie lesa v medziach jednej-dvoch vekovych tried.

Pocas prebudovy mladej generacie lesa vykonavame presvetlenie, prerezavku,
prebierku a uvol'novaciu prebierku podla principov prirode blizkeho obhospodarova-
nia lesa opisanych v bodoch 7: §§2.1; 2.2; 2.3 (2.3.1; 2.3.2); 2.4 (2.4.1; 2.4.2).

Celkova doba prebudovy rubne zrelych porastov dosahuje prevazne 70-80
rokov.

Koneénym vysledkom prebudovy maji byt cielové porasty, ktoré st charakte-
ristické roznovekostou, spravidla zmiesanym zastiipenim drevin a ktoré zodpovedaji
fytocenologickym podmienkam rozsirenia — lesnym typom (tab. 10).

Prebudované porasty sa preradia k vyberkovému lesu, ktory je svojou stavbou
a struktirou najblizsi prirodzenému (Foto 19, 20). Najlepsie vyuziva podny priestor
a ovzdusie, v najvacsej miere plni ekologické, ekonomické a socialne funkcie. Napo-
maéha to jeho zlozita priestorova struktiira schematicky znazornena na obr. 15.

§2.4.5. Problémy prebudovy

Aby mohol les plnif svoju multifunként tlohu, bola dosiahnuta jeho vysoka bi-
odiverzita, zvysena produktivnost, biologicka odolnost a autoregulacia porastov, na
Ukrajine je nevyhnutné ¢o najskor prejst od uplatiiovania holorubnej tazby k sirokému
zavedeniu prirode blizkych vyberkovych rubov. Avsak vyberkovy, prirode blizky rub
je mozny len v réznovekych porastoch, ktorych je na Ukrajine vel'mi malo. Preto si za-
vedenie vyberkového systému hospodarenia (prirode blizkeho obhospodarovania lesa)
v ukrajinskych lesoch vyzaduje prebudovu jestvujiicich prevazne rovnovekych porastov
na roznoveké. Prebudova je vsak zlozity proces, ktory v ukrajinskych podmienkach
sprevadza cely rad tazkosti a problémov. Najdolezitejsie z nich sii:

1. Znacne dlhy ¢as prebudovy porastov zakladnych lesotvornych drevin — buka,
duba, jedle a smreka — zvlast v karpatskom regiéne. V zapojenych porastoch tieto dre-
viny neskoro vstupuji do reprodukéného obdobia (vo veku okolo 50 rokov). Pod ich
clonou sa v strednom veku spravidla este neobjavuje predbezné prirodzené zmladenie a
nehromadi sa roznoveky narast ako zaklad formovania roznovekych porastov. Preto sa v
zavislosti od odbornosti vykonania planovanych a realizovanych hospodarskych zasahov
obdobie prebudovy predlzuje na 70 az 80, pripadne i viac rokov.

2. Vel'ka plocha rovnovekych porastov (asi 90 % lesného fondu), ¢o si vyzaduje
vela ¢asu, znacné materialne a intelektualne zdroje na ich prebudovu.

3. Nepravidelna tiroda plodov (semien) hlavnych lesotvornych drevin a dlhy éa-
sovy odstup medzi rokmi bohatymi na irodu semien aj v stredne zapojenych porastoch.
Z.a posledné desatrocia sa obdobie medzi semennymi rokmi buka, duba, jedle a smreka
prediiilo 1,5 az 2 razy, ¢o vyrazne znizuje tispesnost ich prirodzeného zmladenia (nie-
kedy az nevyhovujiiceho) pred prebudovou i pocas nej.
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4. Znizenie odolnosti a zivotaschopnosti materskych porastov v prvych fazach
prebudovy. KedZe sa v nich nartisaji fytocenotické a heterotrofné vztahy, dochadza
k prestavbe a adaptacii na nové podmienky vo vsetkych zlozkach lesného ekosystému.

5. Nedostatok kvalifikovanych pracovnych sil schopnych na vysokej profesio-
nalnej tirovni realizovat prebudovu porastov, dlhodobo zabezpedovat jej organizaciu,
dosledné a véasné vykonavanie vsetkych hospodarskych zasahov.

6. Nedostatocna rozvinutost lesnej dopravnej siete, vyssie naklady na hospo-
darske zasahy a vyuzitie lesa pocas prebudovy v porovnani s jestvujiicim obhospoda-
rovanim.

7. Profesionalno-psychologické navyky ukrajinskych lesnikov v hospodareni
podla holorubného systému. Tak ako po minulé desatrocia, este aj dnes prevazuje v
lesnom hospodarstve na Ukrajine holorubna forma hospodarenia a orientacia lesnikov
na vytvaranie lesnych kultir.
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Kapitola 8

EFEKTIVNOST PRIRODE BLIZKEHO
OBHOSPODAROVANIA LESA

$ 1. Vplyv prirode blizkeho obhospodarovania lesa na
lesné ekosystemy

akladné zlozky lesa ako ekosystému sti atmosféra, poda, rastlinstvo, zi-

vocisny svet a mikroorganizmy, ktoré existuji v mimoriadne zlozitom

vzajomnom ovplyvnovani. V procese rastu a vyvoja porastov prebiehaju

vo vztahoch tychto lesnych komponentov nepretrzité zmeny. Su vysled-

kom vzajomného posobenia, sticinnosti s inymi biocenézami (Zivotnym
prostredim), ako aj dosledkom urcitej truktiry porastov, ktora sa vytvorila pocas dl-
hodobého historického procesu. Zastipenie dendroflory, vekova a priestorova struktiira
lesov blizkych prirodzenym, kde sa pocas fylocenogenetického procesu (proces evoliicie
biologickych skupin) vypracovala schopnost samoobnovy, sebaobrany a samozriedo-
vania samoregulacie, im zabezpecuje trvalo udrzatelné fungovanie. Taka organizacia
(vystavba) porastov sa prejavuje v uréitom sposobe rozmiestnenia a zoskupenia na-
vzajom prepojenych zivych a nezivych komponentov, ktory umoznuje celému systému
vykonavat zakladni funkciu — latkovii a energetickii vymenu medzi zlozkami porastu,
porastom a zivotnym prostredim. Dobré vzajomné prepojenie vietkych komponentov
prirodzenych lesov zabezpecuje ich odolnost a stabilitu na trvaly ¢as.

Hlavna funkcia prirode blizkeho obhospodarovania lesa spociva vo vplyve na
stabilizaciu stavu okolitych ekosystémov. Systém prirode blizkeho hospodarenia zabez-
pecuje vytvorenie a formovanie odolnych produktivnych porastov svojou struktirou a
parametrami blizkych prirodzenému lesu (Foto 21, 22). Preto sa vplyv prirode blizke-
ho obhospodarovania lesa na lesné ekosystémy prejavuje vdaka formovaniu ich vysokej
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Foto 21. Prirode blizky les podporuje Foto 22. Brehovy porast
ekologicku rovnovdhu

odolnosti a stability. Vidiet to v zachovani prirodzenej biologickej rozmanitosti (auto-
trofného a heterotrofného bloku organizmov) na vsetkych tirovniach — od genetickej
po druhowvi, krajinni a ekosystémovi. Zachovanie biodiverzity na populaéno-druhovej
tirovni znamena zachovanie jednotlivych druhov v prirodzenych podmienkach ich exis-
tencie. Zabezpecujiic a formujiic tieto podmienky, mozno tak polozit zaklady formova-
nia biodiverzity.

V suvislosti s tym, ze v prirode blizkych lesoch prebiehaji cenoticky stabilné
procesy starnutia a rozpadu, ako aj prirodné Zivelné javy, formuje sa v nich rozmanita
Struktira a podmienky existencie, ktoré maji vel'ky vyznam pre uréité druhy rastlinného
a zivocisneho sveta. Hmyz a huby, potrebujiice pre svoj vyvoj mrtvu drevnii hmotu a z
toho dovodu zriedkavé v hospodarskych lesoch, nachadzaji v prirodzenych porastoch
pre svoju existenciu priaznivé podmienky. Napriklad v prirodzenych bucinach jestvuji
vhodné podmienky pre rozsirenie vzacnych druhov lisajnikov z rodu Lobaria, pre rast
vzacnych druhov z celade Liliaceae, Orchidaceae, Amaryllidaceae, Rosaceae a i. A
naopak, v désledku holorubného obhospodarovania lesa mozno v lesnych formaciach
pozorovat chudobnejsie druhové zastiipenie dendroflory, travnatého a machového kry-
tu, ale aj mykobioty, podnej mezofauny a pédnych mikroorganizmov, ¢o je pricinou
zhorsenia fyzikalno-chemickych vlastnosti pody a jej tirodnosti. V' dosledku zameny
smrekovo-jedl'ovo-bukovych lesov smrecinami sa oslabuje druhova rozmanitost vtakov,
meni sa druhové zastipenie a tloha hib xylotrofov. Kym napriklad v bukovych poras-
toch podpriovka rozklada mrtvu hmotu, v kultirach smreka vytvorenych na ich mieste
prechadza do parazitizmu. Po holorubnej tazbe v bukovych lesoch sa meni lesna fauna,
predovsetkym sa znizuje pocet a na niektorych miestach aj tiple mizne rosnicka zelena
(Hyla arborea), uzovka hladka (Coronella austriaca), slepich lamavy (Anguis fragi-
lis). Z ribani sa vytracaji typické lesné cicavce — veverica oby¢ajna (Sciurus vulgaris)
a kuna lesna (Martes martes), na ich mieste sa objavuje rysavka tmavopasa (Apo-
demus agrarius) a hrabos mociarny (Microtus agrestis). V smrekovych monokultirach
sa celoplosne siri korenova huba (Fomitopsis annosa).

Optiméalnym podmienkam existencie va¢siny druhov lovnej zveri najviac zod-
povedaji miesta, ktoré st typické mozaikovym rozmiestnenim porastov rozneho veku,
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drevinového zastipenia, zapoja, ako aj pritomnostou viacetazovych porastov a otvore-
nych revirov — mociarov, lesnych ¢istin, nezalesnenych ribani, zaplavovanych ploch
pri rieke, tokaniska hluchana a tetrova. S rozsirenim takychto biotickych zoskupeni sa
podstatne zlepsuji potravinové a ochranné vlastnosti pol'ovnickych revirov (efekt okraja
lesa). Rozmanitost zloZenia revirov a ich mozaikové rozmiestnenie — to s ¢initele, kto-
ré urcuju vysoku kvalitu Zivotného priestoru zveri. V prirode blizkych lesoch sa na pod-
poru prirodzenej obnovy vytvaraji medzery v zavislosti od struktiiry a zloZenia porastu;
berie sa do tivahy dvojaka tiloha zveri — na jednej strane ako stimulatora obnovnych
procesov a na strane druhej ako spotrebitela plodov stromov a krovin, ¢o zmensu-
je mnozstvo semien; pri realizacii hospodarskych zasahov sa zachovavaji potencialne
miesta mnozenia vzacnych druhov.

Oblasti prirodzenych lesov st kl'icovymi sezonnymi miestami koncentracie 7i-
vocichov a ich skupin, spojenymi s migraciou, urcitymi fazami vyvoja (napriklad za-
kuklenia) alebo reprodukcie (miesto ruje, tokania, parenia a hniezdenia). Kazda velka
systematicka skupina (hmyz, vtaky, netopiere) ma odlisné a znacne $pecifické miesta
sezonnej koncentracie. Je centrom zachovania biodiverzity s istou opakovanostou spo-
jenou s prirodnym sezénnym kolobehom i Zivotnymi cyklami zveri. Plochy, na ktorych
sa vykonava holorubny alebo aj clonny rub, plnit taki tlohu jednoducho nemézu. Pri-
rode blizke lesy su najpritazlivejsie z hl'adiska koncentracie vtakov na ich migracnych
cestach, miestom existencie materskych kolonil netopierov, zimoviskom cicavcov, roz-
mnozoviskom a zimoviskom plazov a obojZivelnikov, priestorom neresenia ryb a plode-
nia vzacnych druhov hmyzu, miestom mnozZenia raticovej zveri, migraénym koridorom
dravcov, miestom tokania vzacnych vtakov.

Zakladnymi prostriedkami zachovania biodiverzity na popula¢no-druhovej
tirovni st: podpora prirodzeného stavu lesnych populacii, zabezpecenie rozmanitos-
ti (priestorove], vekovej, generativne] a inej) Struktiry prirodzenych lesov, zachovanie
a podpora celej priestorovo-genetickej populacnej druhovej struktiry, predchadzanie
mnozeniu chorob, skodcov a parazitov v jednotlivych druhoch prirodzenej fléry a fauny
prostrednictvom vytvarania prislusnych podmienok, vyuzivania systému rehabilitac-
nych a preventivnych opatreni. Zachovanie biodiverzity na ekosystémovej tirovni pred-
poklada zastipenie druhov a ich skupin v prirodnych ekosystémoch. KedZe sti v priro-
de blizkych lesoch podporované prirodzené procesy formovania zastiipenia a struktiiry
skupin, ich zachovanie a obnovovanie, aj biodiverzita tychto ekosystémov je stabilna a
dobre zachovana. Vsetky druhy st tym najlepsim spésobom navzajom prispésobené a
vsetky zlozky lesa sii jeho neoddelitel'nou sii¢astou.

V porastoch vytvorenych podla principov prirode blizkeho obhospodarovania
lesa prebieha prirodzeny vyber cenokomponentov, ktoré su lepsie prisposobené prislus-
nym podmienkam lesného prostredia, preto fungujii ako homeostazové ekosystémy. V
rovnovekych a cenoticky jednoduchych porastoch je slabo vyjadreny prirodzeny vyber,
znizena adaptacna schopnost drevin na prirodné prostredie. Veobecnym prejavom
odolnosti prirode blizkeho lesného ekosystému je zlozitost biocenotickej Struktiry a
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nerovnorodost podneho a rastlinného
# pokrytia (Foto 23). V lesnych ekosys-
témoch, v ktorych je vertikalna etazovost
organizacie mikrobovych cenéz preskii-
mana najpodrobnejsie, je centrom hlavnej
¢innosti mikroorganizmov pri spracovani
4 rastlinného odpadu lesna hrabanka a k
nej priliehajici humusovy podny horizont.
V tychto vrstvach si sistredené vset-
ky skupiny podnych mikroorganizmov,
ktoré st najtesnejsie spojené v jedinych
detritovych trofickych retazcoch. Stabi-
I liziciu podnych procesov zabezpecuje
{ pocetné zastiipenie druhov mikrobioty vo
vsetkych funkénych prejavoch, spomedzi
ktorych je hlavna transformacia organic-
kej latky. V pode lesnych biocenéz sa

vyclenuji nitrifikacné organizmy, ktoré
R =¥ realizuji  proces rozpadu organickych
Foto 23. Prirodzeny réznoveky les ako vijsledok

privodncho vgberu dusikatych latok pri vzniku amoniaku;

heterotrofy, t.j. mikroorganizmy, ktoré na
svoju obzivu vyuzivaji organické latky; oligotrofy a oligonitrofily, teda mikroorganizmy,
funkciou ktorych je rozklad zvyskovych organickych zlicenin nahromadenych v pode
pri Cinnosti zoogénnej a autochténnej mikrofléry. V prirode blizkom lesnom prostredi
sa hlavny proces destrukcie organickych latok uskutoériuje v pode. Aktivna ¢innost roz-
kladajiicich organizmov spdsobuje, ze roény odpad organickych latok sa iplne rozlozi
spravidla za 2-4 roky.
Dolezité je aj to, aby sa pocas hospodarskych zasahov vyuzivali technologie,
mechanizmy a zariadenia, ktoré zabezpecuji maximalnu ochranu povrchu pédy pred
poskodenim.
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§ 2. Vplyv prirode blizkeho obhospodarovania lesa na
nevyrobné funkcie lesov

§2.1. Socidlne funkcie lesov

asady trvalo udrzateného lesného hospodarstva predpokladajii obhos-

podarovanie lesa a jeho vyuzitie takym sposobom a v takych rozmeroch,

ktoré zachovavajii jeho biodiverzitu, produktivnost, obnovitelnost, Zivo-

taschopnost, potencial plnif prislusné ekologické, ekonomické a socialne

funkcie na miestnej, Statnej a celosvetovej trovni v sticasnosti aj v bu-
dicnosti, nesposobujiic pritom skody inym ekosystémom. Hospodarenie podl'a prirode
blizkych principov sa uz mnoho rokov uplatniuje v eurépskych krajinach a od sti¢asného
ukrajinského obhospodarovania lesa sa odlisuje komplexnym pristupom k jeho vyuzitiu
prostrednictvom multifunkéného riadenia, ktoré v sebe zahrna ekologické, ekonomické
a socialne potreby miestneho obyvatel'stva i statu ako celku. Prirode blizke obhospoda-
rovanie je zakladom vyvazeného rozvoja regionu. Prirodotvorna a socialna funkcia lesa
ma hlavny vyznam pre ekologicku stabilizaciu tizemia.

Ak sa obhospodarovanie lesa riadi prirode blizkym spésobom, zachovava sa kra-
jina v takmer povodnom stave (vytvaraji sa stabilné zaklady pre oddych a rekreaciu,
cestovny ruch, polovnictvo), miestne obyvatelstvo je zabezpecené lesnou produkciou
(palivo a stavebna hmota, potraviny — huby a plody, surovina na vyrobu lie¢iv), vzni-
kajii nové pracovné miesta, rastie blahobyt obyvatelov, podporuji a skvalitriuji sa kul-
tirno-estetické, sanitarno-hygienické a vychovno-vzdelavacie funkcie (obr. 16).

Lesny manazment v oblasti planovaného rozsirovania lesov podla principov
prirode blizkeho obhospodarovania nesposobuje znizenie poctu pracovnych miest v
obciach Ukrajinskych Karpat, ale zameriava sa na prvoradé zabezpecenie miestne-
ho obyvatel'stva produkciou lesného hospodarstva (predovsetkym pracovnikov lesnych
podnikov), ktord ma pre nich velky ekonomicky a socialny vyznam. Uloha lesného
hospodarstva ako odvetvia, ktoré je schopné zachovat pracovné miesta na vidieku, kde
st problémy s nezamestnanostou najpalcivejsie, stale narasta. Lesny sektor ma znaény
potencial na rozsirovanie trhu prace najma vdaka zamestnanosti v oblasti spracovania
dreva, ale aj zberu hib a plodov.

Vyuzitie metéd prirode blizkeho obhospodarovania vedie k trvalo udrzatelnému
multifunkénému riadeniu lesného hospodarstva, v ktorom okrem samotného pestovania
lesa popredné miesto zaujima turistika a rekreacia, ako aj odvetvia spojené so spraco-
vanim hub, plodov, lie¢ivej suroviny a s polovnictvom. Vyznam prirode blizkych lesov
ako prostriedku na vytvorenie priaznivych podmienok pre oddych a ochranu zdravia
obyvatel'stva je velmi velky a v budiicnosti sa bude dalej zvysovat. Rekreacné vyuzitie
lesov podla principov prirode blizkeho obhospodarovania sa realizuje s intenzitou, kto-
ra nevedie k ich nezvratnej zmene (degresii). Za bezpeéné sa povazuje zatazenie, pri
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Znizenie nakladov
na obhospodarovanie lesa
a zvysenie ziskovosti

Ekonomicky podsystém

Socialny podsystém Elkologicky podsystém

Zachovanie takmer
nezmenenej krajiny.
Posilnenie rekreaénych a
sanitarno-hygienickych
funkcii lesov, zabezpecenie
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Obr. 16. Multifunkéné prirode blizke obhospodarovanie lesa (podsystémy ) a jeho zlozky

ktorom v prirodnom komplexe nedochadza k neodstranitelnym zmendm a nezanika
obnovna schopnost porastu. Prirode blizke lesy sti najviac odolné voci antropogénnemu
zafaZeniu, preto rekreacné vyuzitie nemoze priviest porast na pokraj odolnosti. Porasty
rozne reaguju na vonkajsie vplyvy vratane rekreacného zatazenia. Preto zatazenie, ktoré
je bezpecné pre jeden typ prirodného komplexu, moze byt pre iny kritické, co sa v pri-
rode blizkom obhospodarovani berie do tivahy.

Stav lesov bezprostredne vplyva na pocet rekreantov, vybavenost turistickych
tras a rozvoj polovnictva, ktoré je sti¢asfou prirode blizkeho obhospodarovania.

Sticasna koncepcia rozvoja polovnictva sa zaklada na ekologickych zasadach
(optimalizacia pohlavnej a vekovej struktiry populacie zveri, ochrana Zivotného pro-
stredia fauny a pod.) a najviac jej zodpoveda systém riadenia lesného hospodarstva
podl'a principov prirode blizkeho obhospodarovania. Fauna jednotvarnych, lesnickou
¢innosfou nezasiahnutych porastov je chudobnejsia ako fauna lesov, v ktorych sa vedie
hospodarska ¢innost blizka prirodzenému lesu. Ta vytvara podla veku, zastipenia a
zapoja rozmanité, takzvané mozaikové porasty. Vykonavanie hospodarskych prac s pri-
hliadnutim na druhové nasmerovanie pol'ovnictva, skvalitnenie existenénych podmienok

222



Kapitola 8. Efektivnost prirode blizkeho obhospodarovania lesa

hlavnych druhov lovnej zveri, zachovanie a zavedenie kultir drevin a krovin cennych z
hl'adiska potravy (plodové kriky, hruska, jablon a i.), stanovenie kalendarnych terminov
a pravidelnosti hospodarskych prac — toto vietko zarucuje zachovanie komplexov fauny
a ich existencného prostredia, podporu lovnej zveri vo véetkych obdobiach jej vyvoja.
Diferencované riadenie lesného hospodarstva a polovnictva v lesoch roznych kategérii
je predpokladom optimalizacie kvality revirov a druhového zastiipenia pol'ovnej fauny,
nedopustenia fragmentacie alebo znicenia biotopov, zarukou intenzifikacie vyuzitia lesa
(vratane rekreacného). Pritom sa racionalne vyuzitie polovnickych zdrojov a ochrana
biodiverzity organicky spajajii s maximalnou ekonomickou efektivnostou.

Okrem toho je odolny les délezitym zdrojom rozvoja cestovného ruchu, umoznu-
je efektivnejsie vyuzivaf rekreacné a turistické zény, éim podporuje zamestnanost miest-
neho obyvatelstva.

V organizacii prirode blizkeho riadenia lesného hospodarstva patri popredné
miesto ekonomickej zlozke, pretoze socialny a ekologicky podsystém sa v snahe o do-
siahnutie trvalo udrzatelného obhospodarovania lesa spaja prave s ekonomickymi na-
strojmi. Socialny podsystém je jednym zo zdrojov finanénych prijmov — vdaka rozvoju
cestovného ruchu a polovnictva, platbam za vyuzitie inych lesnych zdrojov; spolu s tym
sa vsak zvysuje antropogénne zatazenie ekosystémov. Samozrejme, preskiimanie systé-
mu ako celku — na jednej strane planovanie dodatoéného vkladu kapitalu potrebného
na dosiahnutie stanoveného ciela, teda riadenie lesného hospodarstva podla principov
prirode blizkeho obhospodarovania lesa a na strane druhej zniZenie nakladov na cely
cyklus pestovania lesa pri trvalo udrzatelnom obhospodarovani — ukazuje na celkovy
pozitivny ekonomicky efekt.

Vychadzajiic z toho, ze pri existencii staleho lesného pokrytia a plneni vsetkych
funkcii lesa odpada potreba mnohych prirodoochrannych opatreni, zberu semien, pes-
tovania vysadbového materialu, vytvorenia kultir a ich vychovy, a taktiez bertic do
tivahy stabilné zabezpecenie potrebného sortimentu drevnej hmoty a inych nedrevnych
lesnych produktov, je vyberkovy systém riadenia hospodarstva ekonomicky vyhodny
tak pre lesohospodarske podniky, ako aj pre komunitu.

Trvalo udrzatelna stabilita kultirno-estetickych, réznych sanitarno-hygienic-
kych, ozdravnych, vychovno-vzdelavacich a inych uzitoénych vlastnosti lesov je naj-
viac vlastna prirodzenym a prirode blizkym lesom. Esteticka hodnota lesov blizkych
prirodzenym je v porovnani s umelo vytvorenymi uzitocna pre 'udi aj tym, Ze ma vni-
tornt hodnotu, univerzalnu etickii motivaciu, formuje ekologicky svetonazor kazdého
cloveka ako poziadavku a zaklad civilizacného pokroku. Prave preto je multifunkéné
lesné hospodarstvo, ak vnimame les ako komplexny, sebaobnovny prirodny ekosystém,
vybudované na najlepsich tradiciach jeho obhospodarovania, ktoré sa v sticasnosti vy-
krystalizovali do nauky a systému prirode blizkeho pestovania lesa.
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§ 2.2. Ekologické funkcie lesov

Ekologické funkcie lesov a porastov blizkych prirodzenym spocivaji v zachova-
ni biodiverzity (rastlinny svet, zivo¢isny svet, mikroorganizmy), zabezpeceni relativnej
odolnosti a stability lesov (mikroklima, poda, hrabanka, travnaté pokrytie), v podpore
produkénych a ochrannych funkcii (krajinotvorna, klimu formujiica, vodoochranna, vo-
doregulacna, uhlik pohlcujica, podoochranna).

Lesy blizke prirodzenym lesom ako vysoko produktivne a odolné biologické sys-
témy lepsie ako mnohé iné biocendzy na sisi prijimaji a spraciivaji slne¢nd energiu, vy-
rabaju prvotnii biologicki produkciu, zhromazduji a obnovujii zasoby biomasy, urych-
['ujii obeh latok a energie v biosfére, oslabujii intenzitu denudaénych javov. Stabilizuji
a zachovavaju biodiverzitu flory a fauny na vsetkych tirovniach od genetickej po krajinnii
a vdaka mnohovekému prirodzenému vyberu drevin v prirodnych ekosystémoch a v pri-
slusnych ekologickych podmienkach vznikli a zachovali sa rozne genotypy, fenotypy a
ekotypy prisposobené okolitému prostrediu, ktoré st prirodnou tschoviiou genetickych
zdrojov vyuzivanych na skvalitnenie genofondu lesov na prilahlych tizemiach. Prirode
blizke obhospodarovanie lesa zabezpecuje zachovanie biologickej rozmanitosti a s nou
spojenych hodnoét, vodnych zdrojov, pody, unikatnych a zranitenych ekosystémov a
krajiny, ¢im podporuje ekologické funkcie a celost lesného ekosystému. Stale pokrytie
tizemia lesom ako zlozka systému prirode blizkeho obhospodarovania lesa zabranuje
odplavovaniu pody a hrabanky, chrani krovinovy a travnaty porast, znemoznuje eréziu
pody.

Pri riadeni prirode blizkeho obhospodarovania lesa sa pripravujii manazérske
plany na ochranu najzranitelnejsich druhov a zistenie ohrozenia ich existencie, zavede-
nie staleho monitorovania, stanovenie zvlastneho rezimu vyuzitia prirody a realizaciu
obnovnych opatreni na ich zachovanie. Preto sa po jeho uvedeni do Zivota lepsie zacho-
vava cela biodiverzita nez v inych systémoch hospodarenia. Okrem toho sa ochranuji
lizemia s ich rozsirenim ako podmienka existencie konkrétnych lesnych ekosystémov.

Svojim povodom a vyvojom sti prirodzené lesy predovsetkym roznoveké, preto sa
obnova im vlastne] drevinovej, vekovej, vertikalnej a horizontalnej struktiiry vnima ako
zaruka odolnosti a stability porastov. Podl'a tohto principu sa les chape ako ekosystém,
preto je v prvom rade potrebny ekosystémovy a systematicky pristup k riadeniu lesného
hospodarstva.

Uloha lesa v podpore ekologickej rovnovéhy prirodného prostredia je velké a
mnohostranna. Prirode blizke lesy sii vyznamnym a najefektivnejsim prostriedkom pod-
pory prirodzeného stavu biosféry a nezamenitelnym faktorom kultirneho a socialneho
vyznamu. Vdaka ich vodoochrannej, hydrologickej, p6doochrannej a inym uzitoénym
funkcidam st pody chranené pred vodnou a veternou eréziou, rieky pred vysychanim a
zanasanim. Vplyv lesa na hydrometeorologicky proces sa prejavuje na zmierneni podne-
bia, co napomaha zvysovat efektivnost polnohospodarskej vyroby. Lesné ekosystémy
obsahuji najvacsi pocet biotopov a prevazné mnozstvo suchozemskych rastlinnych a
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zivocisnych druhov, hib a mikroorganizmov na svete, ktoré sa pri preventivnej ochrane
v ramci prirode blizkeho obhospodarovania lesa najlepsie zachovavaji. Zabezpecuji
hlavné médusy existencialnych a duchovnych hodnot, priemyselné a spotrebné produk-
ty, ochranu poédy a vodnych zdrojov, regulaciu klimy a odtoku vody, likvidaciu oxidu
uhli¢itého, existencné podmienky a Zivotny priestor zivodichov a ¢loveka, podporu re-
gionalnych ekosystémov a vdaka urcujiicej tilohe v obehu latok, energie a informacii aj
fungovanie biosféry a podporu jej ekologickej rovnovahy.

Porasty blizke prirodzenym lesom stabilizuji procesy nepriaznivé pre rast lesa:
zamokrenie alebo zaburinenie pody, obnazenie pody, zmenu vodnatosti izemia. Opti-
malna lesnatost povodia podporovana pri riadeni prirode blizkeho lesného hospodarstva
zabezpeduje udrziavanie podpovrchového, infiltra¢ného odtoku vody na uréitej trovni.
Z nizenie zalesnenia na ploche povodia o 1 % vedie k poklesu staleho odtoku v riekach
0 2-2,5 %. Rozdelenie atmosférickej vlhkosti, miestne vyparovanie, odtok a jeho cha-
rakter do znacnej miery zavisia od struktiiry lesov. Vodoregulaény vplyv lesov blizkych
prirodzenym sa s osobitnou silou prejavuje pocas privalovych dazdov, ktoré vyvolavaji
povodne. Takéto lesy menia povrchovy odtok na podpovrchovy, ¢im podporujii hroma-
denie podzemnych vod, ktoré potom vyzivujii mnozstvo pramenov, potokov a riek. V
lete chrania podu pred vysusenim, vytvaraji osobiti mikroklimu a pozitivne posobia na
podnebie prilahlého tizemia. Tym, Ze chrania pédu, st regulatormi vodného rezimu na
celom tizemi, ktoré zaberajii. Hydrologicka tloha lesov, ktord ma mnohostranny vplyv
na vytvaranie vodnej rovnovahy a riecneho odtoku, je hlavna v porastoch zlozitych svo-
jou struktirou, , typickych pre prirode blizke obhospodarovanie lesov. Nemenej dole-
zitt ekologicki rolu zohravaju takéto lesy pri ochrane pody pred skodlivymi erozivnymi
procesmi predovsetkym v horskych podmienkach, kde plnia vyznamni podoochrannd,
klimotvorni a klimoregula¢ni funkciu. V' biomase svetovych lesov sa v siicasnosti na-
chadza asi 1,5-krat viac uhlika nez v atmosfére a v humuse lesnej pody je jeho mnozstvo
az 4-krat vacsie. Tento stav najviac podporuji oblasti lesov blizkych prirodzenym, ktoré
vdaka svojej roznovekosti a roznym fazam vyvoja porastov najintenzivnejsie pohlcuji
uhlik a sklenikové plyny. Lesnicke zasahy podla principov prirode blizkeho obhospo-
darovania lesa posilfiuji ich odolnost voci nepriaznivym doésledkom klimatickych zmien
a siicasne napomahaju zvysit pohlcovanie a zmensit vypustanie uhlika do atmosféry.

Systém prirode blizkeho obhospodarovania lesa spociva vo vytvarani porastov,
ktoré st zlozenim dendrofléry, vekovou a cenotickou Struktirou podobné na ekosysté-
my prirodzeného povodu, kde sa v priebehu filocenogenetického procesu vypracovala
schopnost samoobnovy, sebaochrany a samoregulacie, ¢o im zabezpecuje trvalo udrza-
tel'né fungovanie. V takych ekosystémoch existuji priaznivé podmienky na biologickii
a fytocenotickil rozmanitost, ktora podporuje ich ekologickii stabilitu. Tento systém les-
ného hospodarstva dava cez vyberkové vyuzitie lesa moznost zabezpedif stalost lesnych
surovinovych zdrojov, a teda aj stalost ich spracovania a zachovanie pracovnych zdrojov.
Zabezpecuje taktiez trvalo udrzatelné plnenie ekologickych, ochrannych a socialnych
funkcif fytocenéz. Teda prirode blizke obhospodarovanie lesa odstraruje protirecenia
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medzi ekologickymi poZiadavkami na zachovanie lesov s cieflom podpory ekologicky
vyvazeného stavu zivotného prostredia a ekonomickymi poziadavkami na uspokojovanie
potrieb spolo¢nosti v oblasti lesnych surovinovych zdrojov.

§ 3. Ekologicko-lesnicke aspekty prirode blizkeho
obhospodarovania lesa

ptimalizacia opatreni a nakladov na vytvorenie a vychovu porastov bliz-
kych prirodzenym sa realizuje komplexne. Komplex opatreni zahrna
pripravné prace (biologicka priprava pody), regulaciu procesov obnovy
lesa (prirodzena obnova), formovanie a vyvoj porastu (samoobnova,
samozriedovanie, preriedenie, samovyvetvovanie, prirodzeny vyber a
prirodzena geneticka struktira). Riadenie lesného hospodarstva podla vyberkového
systému je od zaciatoénych etap az po dospelé porasty naroéné na pracu a nakladné.
Problémy spojené s regulaciou prirodnych dynamickych procesov v tychto lesoch si
ekonomicky menej zafazujice, ak sa podpori ich prirodzeny chod. Spravne vychovné
zasahy majii v prvom rade imitovat prirodné procesy. Lesnicke opatrenia by sa podla
moznosti mali vykonavat tak, aby prinasali zisk (napriklad formou tazby dobre predaj-
ného sortimentu).
Vseobecna schéma procesov, ktoré prebiehaji pod clonou lesa a v porastoch
blizkych prirodzenym, je znazornena na obr. 17.

§ 3.1. Biologickd meliordcia pody

Fytomelioracia ako komplex zasahov na skvalitnenie podmienok prirodného pro-
stredia pomocou kultivacie alebo podpory prirodzenych rastlinnych spolocenstiev sa
realizuje za icelom regulacie vodného, tepelného, atmosférického a zivinového rezimu
pody, zachovania a zvysenia jej trodnosti a vytvarania ekologicky vyrovnanej racio-
nalnej struktiiry pody. Agrolesotechnicka melioracia pody sa vykonava ako komplex
zasahov zameranych na zabezpecenie definitivneho skvalitnenia pody prostrednictvom
vyuzitia podoochrannych, odtokoregulacnych a inych vlastnosti ochrannych lesnych po-
rastov. Prirodzena transformacna funkcia fytocenotického pokrytia vcelku i vo vsetkych
jeho ciastocnych prejavoch sa sformovala pocas trvalého geologického vyvoja biosféry
a evolticie rastlin. Tieto zmeny sa stavajii zakladom vniitornych vazieb biogeosféry ako
dynamicky vyvazeného systému.

Z.a hlavnu tlohu dalsieho rozvoja multifunkéného lesného hospodarstva je po-
vazované jeho organické prisposobenie osobitostiam biocendz, zapojenie do ich fungo-
vania takym sposobom, aby nebol poruseny vzajomny vztfah vsetkych zloziek, najma
porastu a pody.
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Obr. 17. Prostredie formujtice procesy pod clonou zapojenych porastov
a v prirodzenym blizkych lesoch

V ekosystémoch blizkych prirodzenym prebieha podla veku cyklicky vyvoj fy-
tocendzy, neprerusuji sa vzajomné vztahy medzi autotrofnym a heterotrofnym blokom
s pedosférou, o zabezpecuje nepretrziti latkovii a energeticki vymenu a ekologickii
stabilitu.

Biologicka melioracia pody sa vykonava tam, kde doslo k zmene stanovista. Jeho
osobitosti st tesne spojené s mikroklimou a fyzikalnymi vlastnostami pody, ktoré si ur-
¢ujuce pre vlhkost a prevzdusnenie. Kvoli podnej melioracii sa vykonava vyberkovy rub,
ktory podporuje rychlejsiu obnovu vychodiskovej kvality edafotopu. Pri tejto ¢innosti
by nemalo déjst k preriedeniu pod zakmenenie 0,5-0,4, aby sa predislo zaburineniu
pody.

Biologicka melioracia pody sa reguluje a skvalitiiuje zasahmi prirode blizkeho
obhospodarovania lesa zvlast pri vytvarani medzier v zapoji porastov, ktoré zvaésuju
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pristup svetla k povrchu pody a tym urychl'uji procesy rozkladu organickej hmoty. V
procese cyklu pocas tychto zasahov sa zvysuje vymena latok a energie medzi zlozkami
porastu a dopliiajii sa zésoby humusu v péde. Urychluje sa redukény proces a tvorba
humusu, intenzifikuje sa fermentacia a podne dychanie, ¢o napomaha zvyseniu kvanti-
tativneho zastiipenia animokyselin. Lesné pody vznikli v procese trvalého vzajomného
posobenia s lesnym rastlinstvom, nadzemné zvysky ktorého nezanikaji, ale zostavaji
v podobe lesného odpadu. Stimulacia jeho mineralizacie a procesov tvorby humusu
pomaha skvalitriovat pédne podmienky.

Vyrazny negativny vplyv na trodnost pody maji zoskupenia vytvorené mono-
kultirami, ktoré vedi k jej vycerpavaniu, zhorseniu jej fyzickych vlastnosti a poklesu
mnozstva humusu. Prirode blizke obhospodarovanie lesa sa orientuje na pestovanie
zmiesanych roznovekych lesov a tak stimuluje priaznivy vplyv vsetkych drevin na podu,
zvysujic mnozstvo humusu a zasoby vyzivnych latok v hornych horizontoch. Pozitivny
vplyv prirode blizkeho lesa na tirodnost pédy sa zaklada na intenzite biologického obe-
hu a osobitne na prenose litogénnych prvkov vyzivy rastlin — fosforu, draslika, horéika a
niektorych inych z nizsich horizontov do hrabanky a horného akumulativneho pédneho
horizontu. V rastlinnom odpade, lesnej hrabanke a hornych humusovanych podnych
horizontoch sti pod zmiesanymi porastmi stistredené vsetky skupiny podnych mikroor-
ganizmov, ktoré st najtesnejsim sposobom spojené v spolocnych detritnych trofickych
refazcoch. Intenzivne rozkladaji odumreté organické latky a intenzifikujii biologicky

obeh.

§ 3.2. Prirodzend obnova

Podla pristupov prirode blizkeho obhospodarovania lesov sa vyuzivaji a stimulu-
ji najma prirodzené procesy obnovy autochténnych drevin, ako aj vytvaraji podmienky
na optimalny vyvoj porastu. Zakladnym principom podpory prirodzeného zmladenia je
vykonanie takého preriedenia, pocas ktorého sa pod clonou porastu presvetli nalet a na-
rast cieflovych drevin, pricom sa zabrani zjednoduseniu drevinovej, vekovej a vertikalnej
struktiiry porastu a uduseniu osvetleného narastu travou.

Mhnozstvo a kvalita narastu do znacnej miery zavisia od lesnickych osobitosti
drevin, zapoja materského porastu, vlastnosti pody, mikroklimatickych podmienok a
inych ¢initefov. Metéda prirodzeného zmladenia predpoklada vyuzitie rozliénych spo-
sobov jeho intenzifikacie s prihliadnutim na biolégiu a ekol6giu drevin, prirodné a eko-
nomické podmienky a sposob preriedenia materského porastu. Pravidla obnovy lesov
(uznesenie Vlady Ukrajiny ¢. 303 zo dna 1. marca 2007) upravuji cielové pestovanie
porastov v zavislosti od kategérie ochrany lesov, ekologickych, socialno-ekonomickych
a prirodno-klimatickych podmienok v regione s uprednostnenim prirodzeného zmla-
denia. Mlada generacia lesa sa obnovuje zo semien v styroch fazach: tiroda plodov na
drevinach v poraste, klicenie a vyklicenie semien, prezitie klickov a naletu, adaptacia a
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Vyvoj narastu.

Lesnicke osobitosti drevin sii podmienené ich biolégiou a ekolégiou. Najdole-
Zitejsie, bezprostredne vplyvajiice na prirodzené semenné zmladenie, si: rozsirenie se-
mien (dub letny — pomocou fauny; buk, jedl'a, smrek, jasen, hrab, javor mliecny , javor
horsky — pomocou vetra), opakovanie semennych rokov v réznych fytocenologickych
podmienkach (dub letny a buk po 6-8 rokoch, jedla po 2-3 rokoch, smrek a jasen po
2-4 rokoch, hrab, javor mlie¢ny a javor horsky po 1-2 rokoch, lipa malolista po 3-4
rokoch), zavislost drevin od tepla, svetla a inych ekologickych ¢initelov.

Pod clonou porastu so zakmenenim 0,7-0,8 a na ribaniach v roznych lesnych
typoch je rozne mnozstvo narastu. V tabulke 11 sii uvedené priemerné hodnoty pre
prirodzené lesy. Spravidla je pod clonou dostato¢né mnozstvo zivotaschopného narastu
takmer vo vsetkych lesnych typoch s vynimkou formacie dubového lesa. Na riibaniach,
zvlast po holorubnom a dvojzasahovom clonnom rube sa ho zachovava mene;.

Tab. 11.
Pritomnost’ narastu pod clonou porastu a na ribaniach

Subformacie lesov Index lesnych typov Narast v tis. kusov
pod clonou | na riubaniach

Cisté smrekové C,-SM 10-35 10-28
Jedl'ovo-smrekové C,-idSM 19-26 20-27
Bukovo-jedl'ovo-smrekové CB-bk-deM, Da-bk-deM 20-28 20-30
Bukovo-smrekovo-jedl'ové C,-bk-sm]D, D,-bk-sm]JD 25-40 15-25
Cisto bukové C,-BK 25-30 20-25
Smrekovo-jedlovo-bukové C,-sm-jdBK, D,-sm-jdBK 25-40 15-30
Jedl'ovo-bukové C,-idBK, D,-jdBK 15-25 15-25
Jedl'ovo-dubové C,-dDB, D,-jJdDB 10-18 10-15
Bukovo-dubové C,-bkDB, D,-bkDB 6-8 5-7
Hrabovo-dubové C,-hbDB, C,-hbDB, D,-hbDB | 10-25 6-12

Na stimulaciu procesu prirodzeného zmladenia pri prirode blizkom obhospo-
darovani lesa sa v poraste vytvarajii medzery (prvky) v zavislosti od jeho struktiry a
zlozenia. V procese vyberu stromov na rub sa vyclenia perspektivne jedince (stromy
budiicnosti) a okolo nich sa vytvori bioskupina pozostavajica z pomocnych a sprie-
vodnych stromov. Délezita je velkost medzier: ich strany maji byt vo vsetkych lesnych
typoch dlhé priblizne jeden az jeden a pol vysky porastu, v dubovych jeden a pol az dve
vysky. Ak prevazuju sprievodné dreviny a je nedostatocné mnozstvo hlavnej dreviny
na obnovu povodnych porastov, do obnovného procesu sa sirsie zavadza kombinované
zmladenie, ked’ popri naraste sa vytvaraju ¢iastocné kultiry.

Hlavnou pri¢inou neuspokojivého prirodzeného zmladenia pod clonou porastov
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je hruba vrstva hrabanky, v niektorych pripadoch vyvoj travnatych rastlin, na ritbaniach
a v Ciastoénych kultirach intenzivne zaburinenie pody. Travnaté rastlinstvo pri velkom
projekénom pokryti pod clonou robi znaéni konkurenciu pri ziskavani vlahy a Zivin.
Preto sa pri vytvarani medzier v prvom rade berie do tvahy pristup svetla a vlahy,
Struktira porastu a stav nadzemného krytu. Kvoli maximéalnemu zachovaniu narastu
sa rub vykonava v zime, ked je vysoka snehova pokryvka. Pri mechanizovanej fazbe v
jarno-letnom obdobi sa vyuziva priblizovanie pomocou lanoviek.

Pri prebudove a vyberkovom preriedent treba brat do tivahy pritomnost genera-
cii drevin, ktoré vytvarajii tiplni ontogeneticki struktiru porastov. Podporuju to vyvra-
tené stromy v porastoch a umelo vytvorené malé obnovné medzery v materskom zapoji,
¢o je nevyhnutnou podmienkou zabezpedenia uspesného vyvoja roznovekého narastu.
Ulohou medzier nie je len vznik dostatoéného mnozstva narastu, ale aj vek formovania
jeho roznovekej Struktiry. Uplna ontogenéza tiennych drevin je mozna v medzerach
velkych 200-600 m?, v pripade slnnych 600-2 500 m?.

V siivislosti s globalnymi klimatickymi zmenami sa predpoklada o cosi vyssia
intenzita prirodzeného zmladenia buka, javora, javora mlie¢neho a takisto o ¢osi mensie
mnozstvo ihli¢nanov.

§ 3.3. Samoreguldcia pocetnosti

Prirode blizke obhospodarovanie lesa vo svojom zaklade poéita s dynamikou
porastov a ich prirodzenym preriedenim v désledku vplyvu prostredia a vzajomnej kon-
kurencie stromov. Zasahmi na podporu stability porastov sa upravuji procesy samo-
regulacie pocetnosti tak, aby sa vytvoril dostatocne husty a odolny porast a predislo sa
nadmernému samo preriedovaniu a stratam prirastku najkvalitnejsich jedincov.

Vo vSeobecnosti sa zasahy samoregulacie pocetnosti vykonavaji mierne, ale
casto, s cielom podporovat potrebnii stabilitu porastu a vytvarat jeho budicu kvalitu.

Usmernenym troviiovym zasahom s ponechanim stromov v podiirovni sa vytva-

Foto 24. Samoreguldcia poletnosti stromov a vyskyt ndrastu
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ra zretelne vyclenena horna etaz s jedincami, ktoré dostavaji priestor na vyvoj dostatoc-
ne velkych kortin, zvysenie prirastku a udrzanie stabilného stavu. Pomocné stromy sa
ponechavajii na vytvorenie priaznivych podmienok pre mikroklimu ciel'ovych jedincov
najma na dostatocne velkych dielcoch.

Vertikalna struktira sa vytvara tak, aby bola zabezpecena rovnomerna samo-
regulacia pocetnosti a aby stromy v dolnej etazi dostali priestor na vyvoj, stredna etaz
zabezpedovala pomocni funkciu — vyvetvenie cielovych jedincov a v procese vyvoja
postupne odumierala. Podl'a potreby je intenzita zasahu v hornej etazi okolo 10-20 %
(mnozstvo odstranenych stromov z celkového poctu jedincov v hornej etazi). Odstra-
nuju sa rozrastliky, nevyvinuté a choré stromy, ako aj tie, ktoré ohrozujii vyvoj cennych
jedincov. Po ich odstraneni a samoregulacii pocetnosti zostavaji geneticky kvalitné a
zivotaschopné stromy (Foto 24).

V dolnych etazach je zasah neicelny. Zasahmi v hornej etazi sa zabezpecuje
presvetlenie podirovne, kde geneticky kvalitnejsie stromy pokracuji v raste a slabé odu-
mieraju. Porast si zachovava potrebnii odolnost, postupne sa diferencuje podla hribky
a vysky stromov a tak sa vytvara zaklad jeho budicej viacetazovej struktiry.

Porast vytvoreny z naletu musi maf zretelne diferencovani struktiru kmenov
podla hribky ako zaklad odolnosti. Samoregulacia pocetnosti sa podporuje tak, aby sa
vytvoril porast so stromami réznej hriibky a vysky.

$ 3.4. Prirodzené samovyvetvovanie

Na vytvaranie odolnych a struktiirou sortimentu kvalitnych porastov sa vyuzivaji
zasahy prijaté v lesnickej praxi. Stromy, ktoré vyrastli v zapojenom poraste, sa lisia od
stromov, ktoré vyrastli v priestore, predovsetkym tvarom a rozmermi kmena a koruny,
stupnom ocistenia kmena od hr¢. V lese sii stromy vysoké, stihle, kmene cylindrické,
plnodrevné, s vysoko zdvihnutou korunou. Mimo lesa sii prestihlené, s napuchnutim
tizemku, gulovou korunou, ktora sa zaéina takmer pri povrchu pody. Cim je hustejsi
porast, tym je strom lepsie ocisteny od hi¢, vacsi je objem a kvalita kmena ako jedného
z hlavnych produktov lesa. Na stromoch v riedkych porastoch tretinu hmoty tvoria
konére, na stromoch, ktoré vyrastli v zapojenom lese, iba jednu desatinu, zvysok je
vysokokvalitny kmer.

Stupen ocistenia od hi¢ zavisi od hustoty porastu. Pri¢inou odumierania spod-
nych konarov je ich zatienenie susednymi stromami. Spodné konare stromov mo6zu plnif
funkciu dovtedy, kym v nich intenzita fotosyntézy prevysuje intenzitu dychania. Za
tychto podmienok sa syntetizuje viac organickych latok nez sa rozklada pri dychani,
konare Zijii a zvacsuju svoje rozmery. Pri slabsom osvetleni (ak je pritomné zatiene-
nie od susednych stromov) sa intenzita fotosyntézy znizuje, az postupne dosiahne tzv.
kompenzaény bod, teda bude rovnaka ako intenzita dychania. Pri d'alom zmensovani
osvetlenia zacina intenzita dychania prevazovat nad intenzitou fotosyntézy. Zasoby or-
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ganickych latok sa v procese dychania vycerpavaji a dochadza k odumieraniu konarov.
Tie sa ¢asom premenia na hrée, ktoré postupne vplyvom roéznych faktorov prostredia
odpadaju (Foto 25).

Susedné stromy menia nielen podmienky osvetlenia, ale aj teplotu, vlhkost, rych-
lost vetra, sirenie fytochorob, c¢innost mikroorganizmov a inych faktorov, ktoré kom-
plexne vplyvajii na tvar kmena, vyvetvovanie, vel'kost a tvar koruny. Vekom sa zvacsuju
rozmery stromov, meni sa aj prostredie vytvorené lesom. Zapojeny porast formuje také
zoskupenie stromov, ktoré je v tesnom vzajomnom posobeni s vnitornym i okolitym
prostredim a meni ho tak vyrazne, Ze tieto zmeny sa prejavuji na samotnych stromoch
aj na rastlinnom komplexe ako celku. Vplyvajiic na seba navzajom, stromy v zapojenom
lese menia nielen vonkajsi tvar, ale aj vniitorn stavbu a niektoré biologické vlastnosti
(vek zrelosti, plodonosnost, opakovanie semennych rokov a podobne).

Na zabezpecenie odolnosti ihli¢nanov v zmiesanych porastoch v §tadiu mladiny
je potrebné podporovat dizku zelenej ¢asti koruny na 2/3 vysky stromu. Od bezného
stavu koruny zavisi ¢as nasledujiceho zasahu. V pripade rizika rozpadu (rozrusenia)
porastu sa zasah rozdeli na dve alebo tri fizy, aby koruny stromov z ré6znych etazi mohli
zosilnief a odolavat tak skodlivym vplyvom snehu, ndmrazy a vetra.

Odistenie kmerniov od hr¢ sa reguluje spravnym vyberom stromov na rub a podla
moznosti ponechanim tych jedincov, ktoré sii uz ocistené. Spravidla sa ponechavaji
stromy po obvode vytvorenych medzier.

§ 3.5. Prirodzeny vijber a prirodzend genetickd struktira

Vdaka starocnému prirodzenému vyberu drevin v prirodnych ekosystémoch
vznikli rozne genotypy, fenotypy a ekotypy prispdsobené miestnym podmienkam. Preto
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st prirodzenou uschovriou genetickych zdrojov, ktoré treba chranit a vyuzivat na skva-
litnenie genofondu lesov v inych regiénoch.

KTtéovii tlohu v evoluénej tedrii zohrava prirodzeny vyber. Jeho podstata spo-
¢iva v tom, Ze najviac prisposobené stromy lepsie prezijii a davaji kvalitnejsiu a Zivota-
schopnejsiu generaciu nez menej prisposobené. Avsak prirodzeny vyber sam osebe este
nezabezpecuje vyvoj biologického druhu.

Pre evolué¢nii charakteristiku je typické to, ze genotypy stromov sa realizuji v dal-
sich generaciach. Dalezité pre zachovanie st gény a nie genotypy. Prirodzeny vyber sa
deje medzi stromami s novymi kombinaciami priaznivych a nepriaznivych alel (r6znych
foriem toho istého génu; zaujimaju to isté miesto (locus) homologickych chromozémov
a urcuju alternativny stav toho istého znaku) réznych genotypov. Tento proces zabez-
pecuje zmenu kombinacii génov v populacii: alely s pozitivnym vplyvom na uzitocnost
budii zvysovat svoj podiel a alely spojené so slabou uzito¢nostou ho budi znizovat. Ak
je vel'kost populacie dostatocna, neutralne alely sa budii veelku podporovat, ale niektoré
z nich budi nevyhnutne zanikat v dosledku genetického posunu (genetického driftu).
Evolu¢na udrzatelnost podporuje genetické procesy, schopnost prirodzenej adaptacie
na zmeny zivotného prostredia. Myslienka udrzatelného vyuzivania sa opiera o fakt, ze
genetické zdroje sa zachovavaju in situ, avsak s takou mierou vyuzitia, ktora este pod-
poruje geneticki celost populacie.

V procese prirodzeného vyberu, pocas dlhého historického vyvoja rastlinného
sveta rychlorastiice dreviny v prvych rokoch svojho Zivota predbehli svojich konku-
rentov a dostali sa do hornej etaze. Iné zostavali pod ich clonou a celkom ur¢ite by
zahynuli, nezanechajiic po sebe potomstvo, ak by si v procese trvalého vyvoja nevypra-
covali zazracnii vlastnost — robif fotosyntézu pri slabom osvetleni a pritom nezastavit
svoj rast, iba ho spomalif. Tienne dreviny, majiice dlhé obdobie rastu, napokon tiez
dosahujii vysku rychlorasticich a prechadzaji do hornej etaze. Okrem toho, spravidla
st dlhovekejsie.

V druhej a tretej faze vyvoja porastov nadobtida zakladny konflikt medzi rastli-
nou a prostredim iny charakter, kedZe porast sa stava ovela odolnejsi a vyznamne poso-
bi na podu a atmosféru. Ako prostredie dodatocne vstupuje siibor rastlin a vytvara nové
podmienky fytoklimy a podnej trodnosti. Medzidruhové konflikty v sirokom vyzname
slova (medzi drevinami na jednej strane a inymi druhmi rastlin a zivocichov na strane
druhej) sa dostavaji do tzadia, avsak stale platia, aj ked’ bol dosiahnuty dostato¢ny za-
poj porastu, ¢o zabezpecuje priaznivé podmienky na sebaochranu. Napriek tomu maju
teraz vacsi vyznam vnitrodruhové a medzidruhové konflikty medzi samotnymi drevi-
nami. Ich sikovnou regulaciou sa z porastov odstranuji konkurujice stromy, ponecha-
vaju sa hlavné a tie, ktoré ich podporujii. Vzfahy medzi réznymi drevinami st zlozité a
nestale, casto ich priaznivé posobenie prechadza do konkurencie. Napriklad semenny
hrab rovnakej vysky ako dub zohrava pozitivnu tlohu, kym ten isty hrab vymladkového
povodu a rovnakého veku dub zadisa a vytlaca.

S pribtidajicim vekom v dosledku prirodzeného preriedenia porastu vniitrodru-
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hové a medzidruhové konflikty slabnii a vo fazach dospelosti a staroby znova na prvé
miesto vstupuje zakladny konflikt medzi dedié¢nymi poZiadavkami rastlin a podmien-
kami prostredia, ako aj medzidruhové konflikty, ale uz nie medzi drevinami, ale medzi
nimi a inymi druhmi rastlin a Zivocichov (travnaty kryt, choroby, lesni skodcovia).

Individualnym vyberom stromov sa porast postupne diferencuje, dolna etaz do-
rasta a najschopnejsie jedince prechadzajii do strednej etaze. Dochadza k samozriedo-
vaniu dolnej etaze, umelé zasahy si neticelné.

S pokracujiicim vyvojom stromov v strednej etazi sa ich pocet znizuje tak, ze na-
kladna prebierka nie je potrebna. Vertikalnou diferenciaciou porastu sa pre kazdy strom
vytvéraji podmienky na nezavisly rast. Ulohou lesnika je len jemny zésah v strednej
etazi a pokracovanie v individualnom vybere jedincov zrelych na rub v materskom po-
raste. Tym sa zachovava ich geneticka struktira a zabezpecuje stabilita.

§ 4. Vplyv prirode blizkeho obhospodarovania lesa na
ckonomiku lesného hospodarstva

horskych regiénoch Ukrajinskych Karpat (L'vovska, Zakarpatska,

Ivanofrankivska a Cernovicka oblast) sa zacinajii zretelne prejavovat

otazky racionalneho vyuzitia a ochrany prirodnych zdrojov, pretoze

tie sa vzdy tykaji urcitého tizemia spravidla v ramci rozliénych povodi

a maju principidlny vyznam pre rozvoj lesného hospodarstva a s nim
spojenych sektorov miestnej ekonomiky, ako aj pre zlepsenie socialnych podmienok
obyvatel'stva. Zmeny v ktoromkol'vek druhu prirodnych zdrojov vyvolavaji adekvatnu
reakciu vo vsetkych ostatnych a negativne sa prejavuji v ekonomike regionu.

Metédy obhospodarovania lesa ¢i hospodarskej tpravy lesov, ktoré existuji
v Ukrajinskych Karpatoch, sii prevazne orientované na vyuzitie lesnych drevnych
zdrojov patriacich v sticasnosti vylucne $tatu a na zabezpecenie prijmov Statne-
ho rozpoctu v podobe dani, odvodov, poplatkov za fazbu a realiziciu hmoty na
vnutornom a zahranié¢nom trhu. V mensej miere su tieto metody orientované na
potreby a ekonomiku samotného lesného hospodarstva a miestneho obyvatel'stva,
na praktické uznanie hodnoty lesa ako ekosystému pre spolo¢nost. Vyhody z kom-
plexného vyuzitia vsetkych tzitkovych vlastnosti lesov a sluzieb ekosystémov, ktoré
poskytuje priroda, ako aj z véasnej adaptacie lesného hospodarstva na vplyv klima-
tickych zmien st neporovnatelné s kratkodobymi vyhodami $tatu a spoloénosti z
predaja hmoty a drevenych vyrobkov.

V siéasnej situacii zavisi ekonomicka efektivnost systémov obhospodarova-
nia lesa v horskych podmienkach od mnohych ¢initelov vnitorného a vonkajsieho
prostredia, ako si: dostupnost, ¢as a miesto ziskavania zdrojov, sadzba poplatkov
za vyuzitie lesnych zdrojov, existencia kvalifikovanych udskych zdrojov a priro-
doochrannych technolégii, komeréné podmienky poskytovania sluzieb a predaja
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lesnych zdrojov, stav konjunktiry trhu, ekonomiky regionu a krajiny, tendencie
na svetovom trhu, ako aj od inych mikro- a makroekonomickych faktorov vplyvu.
Tieto ¢initele nie si vzdy priaznivé na dosiahnutie ekologicko-lesnickych a ekono-
mickych cielov obhospodarovania lesa.

Dnesny model obhospodarovania lesov jestvujiici v horskych regiénoch
Ukrajinskych Karpat prakticky vycerpal svoj ekonomicky potencial. V tychto pod-
mienkach si lesnici niteni vyberaf ,rentabilné“ ribane prevazne na ahko dostup-
nych miestach, alebo vynakladat znaéné prostriedky na vystavbu ciest do jednot-
livych lesnych masivov, vyuzivat takzvané trhové nastroje — predaj produkcie na
aukciach ¢i burze, priprava vyberovych konani na sluzby v oblasti fazby dreva,
optimalizacia organizacnej struktiry (znizenie poctu prislusnikov lesnej straze ai.),
aby zarobili ¢o najviac penazi pre stat a znizili vSetky naklady, zvlast priame a ad-
ministrativne, na tazbu, straZenie, ochranu a obnovu lesnych zdrojov. Rast objemu
sluzieb, prac a produkcie lesného hospodarstva prebieha na pozadi degradacie pri-
rodnych lesnych komplexov. Tento model vyvolava odstidenie zo strany verejnosti,
pretoze nedokaze zabezpelif racionalne vyuzitie zdrojov a zachovanie Zivotného
prostredia, zlepsenie ekonomiky lesného hospodarstva a s nou spojenych sektorov
bez zvysovania objemu jednotlivych druhov rubov, takzvanej sanitarnej (kalamit-
nej) tazby a ceny hlavnej produkcie — drevnej hmoty. Diverzifikacia lesnickych
¢innosti, uplatnovanie modernych pristupov a technolégii obhospodarovania lesa
posilni schopnost lesného hospodarstva vcas reagovat na rastiice spolocenské po-
ziadavky, ekonomické vyzvy a prirodné hrozby.

Prave preto zavedenie moderného modelu — multifunkéného prirode blizke-
ho riadenia lesného hospodarstva na zaklade principu povodia — do praxe v Ukra-
jinskych Karpatoch napomoze spojenie ekonomickych, socialnych a ekologickych
cielov hospodarenia.

Pri prirode blizkom obhospodarovani lesa sa povodie s lesnymi a nelesnymi
pozemkami vnima ako ekologicky systém, ktory je bez podstatného zasahu ¢loveka
schopny zachovat ekologickii rovnovahu. V pripade Zivelnej pohromy ¢i nevyhnut-
ného l'udského zasahu pri vyuziti uZitoénych vlastnosti ekosystému clovek musi
zabezpecit podporu funkénosti tohto systému.

Vyskumov davajicich kvantitativne a kvalitativne hodnotenie vplyvu prirode
blizkeho obhospodarovania lesa v porovnani s tradicnym na ekonomiku miestnej
komunity a konkrétneho lesného hospodarstva, ktoré je zalozené na lesnych zdro-
joch prislusného povodia v Ukrajinskych Karpatoch, je velmi malo. Avsak jestvu-
juce skisenosti zo zavedenia tohto modelu hospodarenia v jednotlivych lesnych
hospodarstvach potvrdzuji perspektivnost prirode blizkeho obhospodarovania lesa
v horskych podmienkach Karpat.

Lesnikom v horskych regionoch Ukrajinskych Karpat boli pontiknuté po-
stupy zavadzania dvojetapového planovania organizacie a rozvoja lesného hospo-
darstva podla zasad multifunkéného prirode blizkeho obhospodarovania lesa na
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principe povodia, ktoré boli vypracované a pouzité v modelovom povodi obce Nyz-
nij Bystryj v Chustskom okrese v Zakarpatskej oblasti. Pri tychto postupoch sa
v prvej etape planovania upresnuju priority a riadiace principy trvalo udrzatelné-
ho rozvoja tizemia, funkéné poslanie lesov s prihliadnutim na tradi¢né potreby a
schopnost miestneho lesného hospodarstva, ako aj skupin obyvatel'stva zaintereso-
vanych na vyuzivani tzitkovych vlastnosti okolitych lesnych a k nim prilahlych po-
zemkov v ramci prislusného povodia. Pocas druhej etapy sa kladi zaklady budice;j
efektivnosti ekologicko-ekonomického modelu multifunkéného prirode blizkeho
obhospodarovania lesa, ktoré vychadza z planovitého postupného uplatfiovania vy-
berkového systému hospodarenia.

Modelova Nyznobystrivska lesna sprava, v ktorej boli vyuzité uvedené
pristupy planovania organizacie a rozvoja lesného hospodarstva, sa nachadza v
centralnej ¢asti Zakarpatskej oblasti na izemi Nyznobystrivskej obecnej rady v
Chustskom administrativnom okrese. Lesny fond lezi na ploche 5685 ha na sva-
hoch nad brehmi potoka Syrokyi, ktory prameni nad hornou hranicou lesa a vteka
do rieky Rika v obci Nyznij Bystryj. Lesy na tizemi povodia sa tiahnu ako suvisly
masiv a su najdélezitejSou ¢astou prirodnych zdrojov. Lesnatost povodia dosahuje
70 %. Podl'a charakteru reliéfu predstavuje tizemie lesnej spravy fazko dostupni
horski krajinu. Takmer 70 % fondu sa nachadza na strmych svahoch (21 — 30°)
a 16,3% na vel'mi strmych svahoch (nad 30°), ¢o pri nedostatocnej lesnej cestnej
sieti sfazuje dopravny a technologicky pristup k lesnym zdrojom. Nadmorska vyska
lokality sa pohybuje od 260 do 1200 m, jej priemerna hodnota je 700 m n. m.

Uzemie lesnej spravy patri do oblasti Ukrajinskych Karpat, Karpatského
horského oblitku, lesného hospodarskeho tizemia Vulkanickych Karpat a podhor-
skej zony bukovych lesov.

Podnebie na tizemi lesnej spravy mozno charakterizovat ako mierne konti-
nentalne, vlhké. Priemerné roé¢né mnozstvo zrazok je 620 mm, priemerna teplota
je +6 °C. Zakladnym podnym typom je tmavohnedy a svetlohnedy horsky lesny
typ /kambizeme/ (viac ako 90 %). Vytvaranie a vyvoj pod prebieha na druhoch
usadeninového povodu a je tesne spojeny s vertikdlnou zonalnostou v horskych
podmienkach. Podl'a stupna vlhkosti vaésia ¢ast pod patri k vlhkym.

V ramci povodia, zvlast na tzemi lesného fondu mozno pozorovat plosne
nevel'ké zosuvy a priznaky zosuvovych procesov. V dosledku nicivych privalovych
dazdov v rokoch 1998 a 2001 boli zna¢ne poskodené pol'nohospodarske pozemky,
lesna a verejna dopravna infrastruktira (asfaltovy koberec, mosty, oporné steny),
hospodarske budovy v jednej z miestnych ¢asti a v obci Nyznij Bystryj, v désledku
¢oho z miestnej Casti Syrokyj bolo vysidlenych viac ako 200 obyvatelov. Mnoho
miestnych I'udi spajalo vznik a nicivi silu privalovych dazdov so zauzivanou praxou
vyuzitia lesa, ktora neberie do tivahy zlozité prirodné podmienky povodia.

Celkova plocha lesného fondu lesnej spravy je 4 782 ha, lesné porasty po-
kryvaji 4 037 ha (84,4 %), priemerny vek porastov je 70 rokov, celkova zasoba
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dosahuje 1183,1 tis. m’ a priemerna zasoba na 1 ha iba 293 m’, rubne zrelych a
prestarnutych porastov. — 315 m?/ha, celkova priemerna zmena zasoby (prirast-
ku) je 17,44 tis. m® alebo 4,2 m’/ha. Takmer 88 % tvoria porasty prirodzeného
povodu. Hlavné dreviny si: buk lesny — 85,2 %, smrek obycajny — 7,1 %, hrab
obycajny — 4,2 %, dub letny a zimny — 2,8 %, iné dreviny (jasen stihly, javor
horsky, javor mliecny, breza previsnuta, jelsa lepkava, borovica lesna) rasti na
0,7 % plochy dielcov pokrytych lesnym rastlinstvom. Podl'a vekovych tried su
porasty rozdelené nasledovne (v zatvorkach je uvedeny optimalny podiel): mladi-
ny — 11,3 % (32,3 %), strednoveké — 66,6 % (39,5 %), predrubné — 10,9 %
(16,2 %), rubne zrelé a prestarnuté porasty — 11,2 % (12 %). Vysoké percento
strednovekych porastov ukazuje na intenzivnu tfazbu v povojnovom obdobi, v do-
sledku ktorej a tiez v dosledku uplatniovanych systémov a rubnych spésobov, ako
aj praxe obhospodarovania zaznamenali tieto lesné porasty znacni fragmentaciu,
preto v stilade s jestvujicimi taxaénymi charakteristikami lesnych pozemkov boli
rozdelené na 1268 jednotiek priestorvého rozdelenia lesa (dielcov) s priemernou
plochou 3,8 ha, vytvorenych z porastov rozneho funkéného urcenia.

Prevladajiice zakladné lesné typy (pozri obr. 18) su: vlhka ¢ista budina —
64,5 %, vlhka subbucina — 12,3 %, svieza buéina — 11,8 %, svieza a vlhka
hrabova subbuéina — 5,2 %, svieza subbuéina — 3,9 %, vlhka hrabova buéina —

2 %, svieza a vlhka dibrava — 0,3 %. Porasty s prevahou drevin, ktoré nezodpo-

03239
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— Svieza subbuéina
Lesné typy, %
12,3

— Svieza a vlhka hrabova subbuéina
— VIhka subbuéina
Obr. 18. Lesné typy v NyZriobystrivskej lesnej sprdve
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4 64,5
@ — Vlhké hrabova bugina )

vedaji lesnym typom, zaberajii 575,2 ha, ¢o tvori 14,2 % plochy dielcov pokrytych
lesnym rastlinstvom, pretoze lesné hospodarstvo bolo v minulosti zamerané na pes-
tovanie rovnovekych, zastiipenim a stavbou jednoduchych porastov, lesny fond sa
v praktickej ¢innosti vyuzival neefektivne.

V roku, ktory predchadzal novej hospodarskej tprave lesov (2007), tazba
dreva v lesnej sprave dosiahla 3,46 tis. m® disponibilnej hmoty, t.j. 50 % objemu
planovaného hospodarskou tipravou lesa. Clonny rub obnovnej fazby predstavoval
2,6 tis. m’, t.j. 45 % priemerného roéného objemu planovanej tazby, pestovatel -
sky a ozdravny zasah 0,86 tis. m>. V celkovom mnozZstve vytazenej disponibilnej

hmoty bolo 20 % (0,7 tis. m?) ihli¢nanov a 80 % (2,8 tis. m’) drevin tvrdych
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listna¢ov. Lesna kultiira ¢inila na holorubnych ribaniach v priemere 9 ha.

Priemerny objem tazby z 1 hektara pozemkov pokrytych lesnym porastom
dosiahol 1,2 m’, teda len 29 % priemerného prirastku, ktory ¢inil 4,2 m?/ha. Taka
slaba intenzita vyuzitia lesa a riadenia lesného hospodarstva je spojena s nizkou
produktivitou a predajnou hodnotou bukovych porastov, do znaénej miery aj roz-
trisenostou a vzdialenostou dielcov vybranych na obnovni tazbu, pestovatel'sky a
ozdravny zasah, od dopravnych tras, velmi malou dlzkou a zlym stavom lesnych a
obecnych ciest (5,4 km na 1 tis. ha), nedostato¢nym technologickym a dopravnym
zabezpecenim. Uvedené objektivne faktory fungovania lesného hospodarstva spo-
lu so systémom personalneho zabezpedenia strazenia, ochrany, vyuzitia a obnovy
lesa (v lesnej sprave je trvalo zamestnanych iba 8 technickych pracovnikov lesnej
ochrany vratane lesného spravcu, pomocnika lesného spravcu a lesného majstra a
hospodarske zasahy prevazne vykonavaji dodavatel'ské podniky) znemoznuji na-
lezité ekologicko-ekonomické trvalo udrzatelné riadenie lesného hospodarstva na
pozemkoch lesnej spravy.

Nova hospodarska tiprava lesného fondu a priprava Planu organizacie a roz-
voja lesného hospodarstva v modelovej Nyznobystrivskej lesnej sprave s prihliad-
nutim na principy prirode blizkeho obhospodarovania lesa a na metodolégiu multi-
funkéného riadenia lesného hospodarstva v horskej a podhorskej ¢asti Ukrajinskych
Karpat, ktori osobitne pripravili vedci z NLTUU, sa uskutoénila v roku 2007
podl'a metédy vekovych tried spojenej s klasifikaciou porastov podla ich zaradenia
k prislusnému vyvojovému typu (cielovy, blizky cielovému, prechodny, vzdialeny
a odvodeny). V procese hospodarskej tipravy lesa, vychadzajic z ukazovatelov
sticasnych porastov a kritérii ich hodnotenia v porovnani s optimalnymi ciel ovymi
porastami, k cie[ovo blizkym bolo zaradenych iba 5,7 % porastov v lesnej sprave,
k prechodnym 62,5 %, vzdialenym 19,5% a odvodenym 12,3 % (pozri obr. 19).

Rovnako bolo zistené, Ze realna struktira a parametre porastov prevazne ne-
zodpovedajii optimalnym primeranym typom podmienok stanovista. KedZze lesné
hospodarstvo ma pri obhospodarovani lesa samostatne ekonomicky zodpovedat za
¢o najiplnejsie a najracionalnejsie vyuzitie pozemkov, formovat drevinovy a vekovy

5,7
12,3

— Blizky cielovému
Typy — Odvodeny
porastov, % 195 — Vzdialeny

’ @ — Orechodny
2,5

Obr. 19. Typy porastov v NyzZriobystrivskej lesnej sprdve
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stav lesov, pracovnici hospodarskej tpravy lesov a lesnici to nalezite posidili a
vzali do tivahy pri uréovani lesnickych zasahov v nasledujiicom reviznom obdobi.
Novy plan predpoklada pestovanie cielovych zmiesanych, vekovou a priestorovou
struktirou zlozitych porastov na zaklade odporicanych kritérii ich optimalnosti.
Pri hospodarskej tiprave lesa sa bralo do vahy, Ze realizacia komplexu hospodar-
skych zasahov na prebudovu a ziskanie ciel ovych parametrov porastov je postupny
a trvaly proces, ktory rata so zohladnenim dynamiky cielovej struktiiry porastov
nielen v najblizsich 10 rokoch, ale aj v dlhodobej perspektive 50, 100 i viac rokov.

KedZe existujice delenie lesov lesnej spravy na kategorie nezodpovedalo
funkciam, ktoré maju plnit, prirodnym podmienkam a odévodnenym poziadavkam
miestne] komunity, bolo to pocas hospodarskej tipravy lesa prislusnym spésobom
prehodnotené, plocha ochrannych lesov s osobitnym a obmedzenym rezimom vyu-

zitia v horach bola zvaésena z 533 ha (11,1%) na 2430 ha (50,8 %) a plocha hos-
podarskych lesov v horach sa zmensila z 4249 ha (88,9 %) na 2352 ha (49,2 %).

Z.avedenie zasad prirode blizkeho obhospodarovania lesa v modelovej lesnej
sprave v prvom rade dovoluje odmietnuf tradicné pristupy k urcovaniu a usku-
tocnovaniu hospodarskych zasahov, ktoré prevazne sleduji ciel fazif drevo, mimo
svojho zaujmu ponechavaji dopravni a technologicki dostupnost lesnych masivov,
prip. iné ¢initele dolezité pre ekonomické, ekologické a socialne fungovanie lesného
hospodarstva a miestnej ekonomiky.

Model multifunkéného prirode blizkeho obhospodarovania lesa na zaklade
principu povodia, ktory hospodarska tprava lesov a lesnici navrhli pre modelovii
lesnii spravu, je priaznivy pre: optimalizaciu lesnatosti izemia, vekovi, vertikalnu
a horizontalnu $truktiiru cielovych porastov v stilade s ich funkénym uréenim, pri-
rodzené zmladenie porastov ziaducimi drevinami, zvysenie biologickej odolnosti a
produktivnosti porastov, zdokonalenie systémov a spésobov rubov, efektivne nevy-
cerpavajice vyuzitie lesnych zdrojov (zvysenie podielu vyuzitia bezného prirastku)
so sucasnym zachovanim vsetkych funkcii a uzitkovych vlastnosti lesa, ktorymi st:
zachovanie lesnych genetickych zdrojov, optimalne spojenie siete lesnych ciest s
prirodoochrannymi technolégiami a v désledku toho zlepsenie dopravnej dostup-
nosti lesnych zdrojov, polovnickych revirov a polnohospodarskych pozemkov do-
lezitych pre ekonomiku miestnej komunity podl'a trhovych zasad. Zakladné prvky
tohto modelu hospodarenia (priestorova situovanost stanovenych druhov rubov,
siete lesnych ciest) st uvedené na schematickom plane (obr. 20). Ten sa javi ako
perspektivny, pretoze odzrkadl'uje zmenu spoloc¢enskych poziadaviek na riadenie
lesného hospodarstva a vyuzitie funkcii lesa, ¢o je podrobnejsie vysvetlené v ka-
pitole 1, a zodpoveda zakladnym principom jestvujicich schém certifikacie lesov
(standardom spravovania lesov). Tento model je schopny zabezpecit maximalizaciu in-
tegralneho ekologicko-ekonomického efektu (sumarnych ekonomickych a ekologickych
vysledkov hospodarskej ¢innosti) namiesto maximalizacie hrubej ziskovosti, ktora zo
zisku nevyclenuje ekologické straty. Prave maximalizacia integralneho efektu je podl'a

239



Kapitola 8. Efektivnost prirode blizkeho obhospodarovania lesa

nazoru odbornikov (J. Tunycia) kritériom efektivnosti hospodarenia. Obchod si musi
uvedomit vyhodnost ekologizéacie celej vyrobno-hospodarskej ¢innosti, aby v budticnosti
mohol byt konkurencieschopny.

Na rozdiel od klasického ribanového obhospodarovania lesa objektom detailne;
pozornosti lesnikov a hospodarskej tpravy lesov pri prirode blizkom obhospodarovani
lesa je nielen kazdy jednotlivy strom v poraste, ktory na zaklade svojich parametrov ma
byt odstraneny alebo zachovany, ¢i jednotlivé typy porastov a nimi plnené funkcie, ale
aj vsetky lesné pozemky konkrétneho lesného hospodarstva (lesnej spravy), polnohos-
podarske pozemky a iné kategérie pody v ramci prislusného povodia so vsetkymi jeho
uzitocnymi vlastnostami. Pri urcovani objemu vyuzitia lesa ma byt vyhodnoteny: vplyv
druhov a sposobov fazby prirodnych zdrojov na Zivotné prostredie (fauna a fléra, poda,
voda, krajina), dopravna dostupnost lesnych zdrojov, existencia a moznost pouzitia pri-
rodoochrannych technolégii.

Kazdy porast v ramci hospodarskej casti modelovej lesnej spravy je pri prirode
blizkom obhospodarovani lesa orientovany na uréité povodné alebo cielové dreviny v
zavislosti od lesnych typov. Ziadtce parametre cielového porastu sa dosahuji systémom
vyberkovych rubov (vychovny rub, rub s cielom prebudovy, clonny rub a pod.), kto-
ré zabezpeduji jednak ziskanie maximalnej zasoby hmoty potrebnej tovarovej struktiiry
(hodnotny sortiment, po ktorom je dopyt na vnitornom i zahraniénom trhu), prirodzené
zmladenie nevyhnutnej drevinovej a vekovej struktiiry, kvality a mnozstva, pri ktorom
odpada potreba vynakladat financné prostriedky na vytvorenie (rocne do 9 ha) a vycho-
vu lesnych kultiir (roéne do 23 ha) a mladin (ro¢ne do 16 ha), a jednak najefektivnejsie
plnenie ochrannych, vodoochrannych a inych uzitoénych prirodzenych funkcii lesa.

Celkovy ro¢ny objem tazby dreva je planovany na ploche 217,5 ha so zasobou
disponibilnej hmoty 10,15 tis. m?, ¢o predstavuje 65 % celkového prirastku porastov.
Podiel obnovnej fazby na celkovej tazbe dreva je 44 %. Schvaleny vypocitany objem
obnovnej tazby je 4,43 tis. m’> (podl'a disponibilnej zasoby), na clonny rub (na schéme
znazormeny tmavou farbou) pripada 4,27 tis. m*> (96 %) a na vyberkovy rub 0,16 tis.
m’ (4 %). Vychovné a zdravotné zasahy v porastoch st planované na ploche 182,2 ha
so zasobou disponibilnej hmoty 5,72 tis. m?, z toho na vychovny rub (presvetlenie, pre-
Cistka, prebierka, uvolmovacia prebierka) je vyclenenych 41,3 ha (0,6 tis. m®), holorub-
ny zdravotny rub 4,8 ha (0,72 tis. m®), vyberkovy zdravotny rub 28 ha (0,54 tis. m’) a
na iné druhy rubov 13,4 ha (0,33 tis. m®). Priestorova situovanost dielcov vybranych na
uvedené druhy rubov s optimalnou siefou lesnych ciest, ktora zabezpeci ich dopravnii a
technologickii dostupnost, ako aj vyvazené vyuzitie vsetkych uzitoénych vlastnosti lesa a
pol'nohospodarskych pozemkov v ramci modelu povodi, je znazornena na obr. 20.

Rub s ciefom prebudovy, ktory ma podporit postupné planovité prevedenie
lesného hospodarstva na vyberkovy systém obhospodarovania lesa, zlepsenie kvali-
tativneho zloZenia a produktivnost sticasnych porastov, priblizit ich taxacné ukazo-
vatele k charakteristikim normalnych porastov, stanovuje 43,5 % plochy a 34,8 %
disponibilnej hmoty z celkového objemu tazby dreva.
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Obr. 20. Priestorovd situovanost lesnickych zdsahov,
siete lesngjch a miestnych ciest povodia v obci Nyznij Bystryj

Celkovy rozsah fazby s ciefom prebudovy sa uréuje diferencovane v zavislosti
od stupna priblizenia typu porastu k ziadiicemu ciel ovému stavu a od realnej zasoby
porastu, ktora odraza prevladajiicu fazu jeho vyvoja.

Zavedenie pristupov prirode blizkeho obhospodarovania lesa pocas revizne-
ho obdobia méa zabezpecit rast celkovej zasoby porastov v lesnej sprave o 8 % na
1279,6 tis. m’, priemernej zasoby 0 5,8 % na 310 m’/ha, plochy cennych bukovych
rubne zrelych a prestarnutnych porastov o 42 %, objem tazby na 1 hektar lesnych
pozemkov na 2,4 m’.

Aj ked uskutocnenie uvedenych lesnickych zasahov bude viest k rastu zaklad-
nych lesnickych ukazovatelov, prakticky vyskum zahraniénych a domacich odborni-
kov sved(i, Ze v sticasnosti nejestvuje model rozvoja lesa, ktory by mohol presvedcivo
potvrdif ekonomicki vyhodu tak porastov vytvorenych podl'a metédy vekovych tried,
ako aj porastov vypestovanych podl'a zasad prirode blizkeho obhospodarovania lesa,
preto sa ma hodnotenie rozvoja vyberkovych lesov v porovnani s lesom vekovych
tried vykonavat pragmaticky.

Pre ekonomiku lesného hospodarstva aj nadalej bude mat vel'ky vyznam tazba
drevnej hmoty, pretoze lesnici zatial nemozu navrhnit pre domaci alebo svetovy trh
okrem dreva ziadnu ini produkciu alebo sluzby, napriklad ,uhlikové projekty” a
ekonomicky mechanizmus lesného hospodarstva nie je diverzifikovany, do legislativy
a praktickej Cinnosti nie sii zavedené nastroje platieb spotrebitelov za ekologické a
socialne funkcie (sluzby) lesov, ¢o by tiez mohlo podporif rast ekonomiky lesného
hospodarstva. Vyberkové lesy, ktoré sii v ,rovnovahe®, velmi dobre zodpovedaji
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poziadavkam trvalej udrzatelnosti vsetkych funkcii lesa, zvlast tych, ktoré pozitivne
vplyvaji na ekonomicky rast. Avsak porasty modelovej lesnej spravy — to sti predo-
vsetkym nizkoproduktivne rovnoveké ¢isté buciny a subbuciny a spociatku by bolo
potrebné ich prebudovat na cielové ré6znoveké zmiesané porasty. Aby bolo mozné
zabezpecit aktivnu a efektivnu kontrolu prebudovy porastov a nasledne rast ekono-
mickych ukazovatelov prirode blizkeho obhospodarovania lesov, treba mat dosta-
tocné informacie o rozdeleni drevin v poraste podl'a priemeru, o jestvujiicej zasobe a
prirastku. Potrebné si aj vypoclty potvrdzujice, ze prirastok zasoby porastu, objem
fazby cenného sortimentu, objem produkcie na 1 ha lesa v penaznom ekvivalente,
ukazovatele ziskovosti lesného hospodarenia rastii alebo zostavaju viac-menej nemen-
né, ze vel’kost prijmov a nakladov v kratkodobej a dlhodobe;j perspektive mé pozitivny
vplyv na ekonomiku lesného hospodarstva.

Eurépski vyskumnici z oblasti prirode blizkeho obhospodarovania lesa v pr-
vom rade poukazuji na délezitost takého faktora v ekonomike lesného hospodarstva,
ako je zhodnotenie individualnej finanénej zrelosti kazdého jednotlivého stromu v po-
raste v prislusnou vekovou, vertikalnou a horizontalnou struktiirou. Véasné vybratie
takychto jedincov moze okrem inych lesnickych vyhod priniest aj znaény penazny
vysledok. Mozné vyssie naklady na pestovanie a tazbu rubne zrelych stromov pri
vyberkovom systéme moézu byt vykompenzované vyssou cennostou a teda aj financ-
nou hodnotou sortimentu, ktory sa z tychto stromov ziska. Do tivahy sa pritom berie
aj mozny sucasny a budiici zisk ako nasledok lepsej reakcie lesného hospodarstva na
poziadavky trhu.

Z. dévodu analyzy vyssie uvedenych faktov a preukazania moznych ekonomic-
kych prednosti a vyhod pristupov prirode blizkeho obhospodarovania lesa pre lesné
hospodarstvo a statny rozpocet bol vybrany jeden z dielcov obnovnej tazby v mode-
lovej lesnej sprave urceny na posledni fazu rovnomerného clonného rubu (dorub) v
roku 2014 na ploche 3,8 ha.

Priemerné taxacné ukazovatele dielca podl'a idajov hospodarskej tipravy lesov
pred urcenim poslednej fazy rovnomerného clonného rubu v ¢asti porastu sti uvedené
v tab. 12.

Taxacné ukazovatele uvedené v tab. 12, ktoré charakterizuju tento ¢isto bukovy
porast v rubne zrelom veku so zakmenenim 0,5 ako roznoveky so zastiipenim troch
generacii stromov a zivotaschopnym narastom buka semenného povodu vo veku do
7 rokov a poéte 16 tis. kusov/ha, st zakladnym kritériom na urcenie poslednej fazy
rovnomerného clonného rubu. Zakmenenie hornej etaze bolo zmensené pocas prvej
fazy (zasahu) clonného rubu z dévodu dosiahnutia prirodzenej zmladenia, ktorého
pocet pred tymto opatrenim bol iba 1 tis. kusov/ha.

V tomto dielci (poraste), na parcele s rozlohou 3,8 ha bolo na vyrub vybranych
754 jedincov buka v celkovom (disponibilnom) objeme 1300 m’. V prepoéte na 1 ha bolo
vybranych na vyrub 200 bukov v celkovom dodavkovom objeme 342,3 m’, z ktorych
73 stromov bolo uréenych na dalsie spracovanie (1izitkové drevo) v dodavkovom objeme
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148,9 m’ a 127 stromov na palivové drevo v dodavkovom objeme 193,4 m>. Rozdelenie
tychto stromov podl'a priemeru je znazornené na obr. 21.

Tab. 12.
Stredné taxacné ukazovatele dielca podl'a idajov hospodarskej upravy lesov

pred vykonanim poslednej fazy rovnomerného clonného rubu

._é Priemerné ukazovatele Cllara’ktenstlka
= 1% F 7 L narastu
| =S astupenie esny typ, , .
< E Z porastu A, H, D, N;’ bonita Zast.u- H, s
o | B S P m/ -penie, ks/
& Z E - mo|em ha vek m ha
685 | Et.1: Cve
6,5 JV- | 6BK(140r)4B- 290 \Ch}‘.a C‘Stf 10;3K’ (1)3 16
250 K(80r) uéina , r. |-l
BK 140 | 32 | 50 | 0,5 | 174
BK 80 | 24 | 30 116
Et. 2: 10BK 29 | 10 | 10 | 0,3 | 50

Stromy na dalsie spracovanie (1izitkové drevo) v poraste po viac ako 100-ro¢nom
obdobi jeho pestovania dosahujii iba 37 % z celkového poctu. Takmer 51 % stromov na
dalsie spracovanie je sustredenych v hriitbkovych stuprioch 24 — 52, ¢o poukazuje na ich
znacny potencial prirastku do hribky. Viac ako 49 % stromov na dalsie spracovanie patri
k hribkovym stupriom 56 a viac, ¢o hovori o ich prirodzenej rubnej zrelosti. V nizsich
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— Stromy na palivo, 127 ks.

[l — Stromy na dalsie spracovanie, 73 ks.
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Hribkové stuone

Obr. 21. Rozdelenie stromov na dalsie spracovanie (tizitkové drevo) a palivo na 1 ha v posledne;j
fdze rovnomerného clonného rubu

hribkovych stuprioch 8 — 20 je stistredenych viac ako 64 % stromov na palivo, stromy
na dalSie spracovanie v tychto stuprioch nie sii zastipené. Je to aj nasledkom toho, ze v
stlade s poziadavkami platného systému obhospodarovania lesa sa najma v ¢istych bu-
kovych porastoch so zakmenenim 0,8 a 0,9 neurcuje prebierka a uvolnovacia prebierka,
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pocas ktorej sa odstranuji prevazne stromy so sortimentom palivového dreva a menej
kvalitné stromy na zitkové drevo a formuje sa vysokoproduktivny porast.

Rozdelenie objemu a taxacnej hodnoty palivového dreva so zapoéitanim disponi-
bilnej hmoty z kortin je znazornené na obr. 22.

Ako vysledok systému pestovania lesa je viac ako 28 % objemu palivového dreva
ststredenych v strednych (24-52) a 65 % vo vyssich (nad 56 ) hribkovych stupnoch,
kde stromy vhodné na palivo vytvaraji znaénii konkurenciu tym, ktoré mézu byt pouzité
ako uzitkové drevo. Pri cielovom vyberkovom obhospodarovani lesa, ktoré je zamerané
na pestovanie vysokoproduktivnych porastov, st takéto stredné a hrubé stromy na palivo
s vyvojovymi defektmi odstranené v procese vychovy porastov a ¢ast najtensich jedincov v
nizsich hribkovych stupnioch odumrie v procese samopreriedenia porastu.
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Obr. 22. Rozdelenie objemu a taxaénej hodnoty palivového dreva na 1 ha rovnomerncho
clonného rubu v poslednej fdze

Priemerna taxacna hodnota 1 m’ palivového dreva na koreni so zapocitanim hod-
noty disponibilnej hmoty z kortin na rubnom dielci dosiahla takmer 2 hrivny (0,3 dolara).
Statny rozpocet ziska z tazby palivového dreva (193,4 m?/ha) iba 380,5 hrivien (48
dolarov). O kolko viac don pride z odvodu za fazbu uzitkovej suroviny v porovnani s
prijmami z tazby palivového dreva, ukazuje obr. 23.

Priemerna taxacna hodnota 1 m3 1izitkovej hmoty na rubnom dielci dosiahla viac ako
115 hrivien (14,4 dolara). Statny rozpoget ziska z tazby tZitkovej hmoty (148,9 m®/ ha)
viac ako 17,23 tis. hrivien (2,15 tis. dolarov), teda 45-krat viac ako je hodnota palivového
dreva. Avsak priemerna hodnota 1 m* hmoty na tomto dielci dosahuje iba 51,4 hrivny
(6,4 dolara) a s pripocitanim odvodu za skutocni fazbu palivového dreva pouzitého na
technologické potreby (technickej suroviny) 60 hrivien (7,5 dolara), pretoze podiel stro-
mov na dalSie spracovanie (hodnotnejsie sortimenty) je na tomto dielci dost nizky (37 %).

Viac ako 66 % z celkovej hodnoty tizitkovej hmoty tvori 42,5 % stromov na dal-
Sie spracovanie s hribkovym stupniom viac ako 56, teda stromov rubne zrelych a pre-
starnutych. Hodnota hrubej tzitkovej hmoty zo stromov v tychto hribkovych stuprioch
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Obr. 23. Rozdelenie poctu stromov na dalsie spracovanie, objemu a taxaénej hodnoty iizitkovej
hmoty podla hriibkovijch stupriov na 1 ha rovnomerného clonného rubu v zdvereénom zdsahu

dosahuje viac ako 69 % celkovej hodnoty tizitkovej hmoty. Pre stat i lesné hospodarstvo

je ekonomicky vyhodné pestovat vysokoproduktivne porasty s kvalitnou hmotou, pretoze

odvody za fazbu dreva smeruji prevazne do rozvoja lesného hospodarstva. V nasom pri-
pade prijmy statneho rozpoé¢tu a lesného hospodarstva by v prepocte na 1 m® ¢ na 1 ha

boli ovel'a vyssie, keby lesnici vypestovali vysokoproduktivny porast s podielom tzitkovej

hmoty najmenej 70 %, pokracovali v fazbe zrelych stromov urcenych na dalsie spracova-
nie a drevnej hmoty potrebnej kvality, hribky a diiky v ramci prirastku.

Maximalizacia prijmov, zvysenie podielu cennych sortimentov.

Aké vyhodné pre lesnicky podnik moze byt tsilie nasmerované na zvysenie produk-
tivnosti lesnych porastov, ukazujii nasledujice obrazky 24 a 25.

Vysokokvalitna bukova hmota 1. a II. akostnej triedy na vyrobu dyh, ktora sa na
dielci ziskava prevazne z hrubej tizitkovej hmoty, dosahuje len 1,4 a 4,8 percenta z cel-
kového objemu dreva na dalsie spracovanie, avsak cena 1 m? tohto cenného sortimentu v
zavislosti od jeho hribky je 1000-1300 hrivien. Produkcia menej kvalitného sortimentu,
piliarenske vyrezy I. triedy dosahuje tiez iba 20,2 % z celkového objemu tizitkovej hmoty
acena 1 m’ je 0 40-48 % niZsia ako cena dyharenského vyrezu, teda 400-620 hrivien
a aj ona zavisi od hribky gul'atiny. Podiel menej hodnotnych sortimentov, gulatiny II. a
I1I. akostnej triedy, ziskanych z uZitkovej hmoty prevazne nizsich hrilbkovych stuprov,
stanovuje 27,5 a 46,1 percenta a cena 1 m’ je 0 30-42 % nizsia ako cena dyharenského
vyrezu (310-550 hrivien). Ceny hodnotnych bukovych sortimentov na vnitornom a za-
hranié¢nom trhu s v sticasnosti v stvislosti so slabym dopytom mierne. Preto méze byt
ticelné a ekonomicky zdévodnené obmedzenie zasahu v poslednej faze clonného rubu v
bukovych porastoch.

Ak lesnici vyribu pocas zasahu v poslednej faze clonného rubu vsetky stromy
urcené na dalsie spracovanie s niz§im hrilbkovym stupriom, teda mladé, stredneveké a
predrubné jedince so znaénym potencialom prirastku do vysky a zvlast do hriibky, ukratia
Stat aj lesné hospodarstvo o viac ako 35 % budiicich moznych dodatoénych prijmov z
realizacie spracovatelom hmoty vaésich objemov cennych sortimentov z 1 ha plochy po-
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Obr. 24. Rozdelenie objemu tizitkového sortimentu (148,9 m’) podla hrib-

kovijch stupriov na 1 ha rovnomerného clonného rubu v poslednej fdze
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Obr. 25. Cena za uzitkovy sortiment podla hriibkovijch stupriov
na dielci rovnomerného clonného rubu v poslednej fdze
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POﬁ]atky Néklady Vyzivovanie Celovyrobné | Lesnicke prace | Administrativne
za tazbu dreva na mzdu stroje rezijné naklady a sluzby
pracovnikov a zariadenia

Vel'kost nakladov

[l — Naklady, hrivien, [ — Podiel na celkovych vydajoch, %
celkom — 326 UAH /m’
Cena — 341 UAH /m?; zisk — 15 UAH/n?

Obr. 26. Struktiira ndkladov na tazbu 1 m> hmoty na dielci roonomerngm
clonnygm rubom v poslednej faze

krytej lesom.

Zisk lesného hospodarstva z moznej realizacie 342,3 m®> hmoty podl'a cien na vni-
tornom trhu, ktoré boli v januari 2014, dosiahne v prepocte na 1 ha 116,8 tis. hrivien,
t.j. 341 hrivien/m’ (42,6 dolarov/m?), z ¢oho 148,9 m? (70,1 tis. hrivien) pripada na
tizitkovi hmotu, 106 m? (23,2 tis. hrivien) na palivové drevo a 87,4 m’ (23,5 tis. hrivien)
na technickii surovinu. Takmer 60 % zisku tvoria prijmy z realizacie uzitkovej hmoty. Je
potrebné poznamenat, Ze v siicasnosti je vzhladom na vel'ky dopyt pre lesné hospodarstvo
dost pritazliva vniitorna cena bukového palivového dreva a technickej suroviny, ktora sa
pohybuje od 220 do 300 hrivien za 1 m®. Cena tejto hmoty na zahrani¢nom trhu takisto
zostava vysoka. Uvedené moze byt pre lesnikov dodatocnym stimulom na zlepsenie pro-
duktivnosti jestvujicich porastov formou ¢iastoéného vybratia palivového dreva. Z. reali-
zacie 342,3 m? hmoty podl'a vyssie uvedenych cien (v priemere 341 hrivien/m?®) bude
mat lesné hospodarstvo zisk iba 5,1 tis. hrivien, t.j. 15 hrivien /m’. Podnik nema moznost
akumulovat nevyhnutné prostriedky na vlastné prioritné potreby, predovsetkym na lesnii
straz, ochranu pri praci, vystavbu lesnej infrastruktiiry, nadobudnutie prirodoochrannych
technoldgit a pod. pri znacnych nakladoch a vel'mi nizkej trovni rentability fazby dreva na
tomto dielci — 4,6 %.

Ak by sa v uvedenom poraste uplatriovali pristupy prirode blizkeho obhospodaro-
vania lesa, napriklad rub s cielom prebudovy a vyberali sa rubne zrelé a prestarnuté stromy
na dalsie spracovanie (hodnotnejsie sortimenty) a na palivo s potrebnou ciel ovou hriibkou
a kvalitou, pri stalom raste dopytu a cien vysokokvalitnych uzitkovych sortimentov (dy-
harensky vyrez, piliarensky vyrez) a palivového dreva a takisto v pripade odovodnenych
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nakladov na tazbu je systém vyberkového obhospodarovania lesa schopny zabezpecif rast
zisku najmenej o 30 % a moéze byt hodnoteny pozitivne z ekonomického uhla pohl'adu.

Pri realizacii rubu s ciefom prebudovy aj v strednovekych, predrubnych, zrelych
a prestarnutych porastoch mozno v prechodnej etape prebudovy ziskat menej kvalitné
sortimenty. Avsak ¢o najrychlejsi zaciatok procesu prebudovy porastu a vyber stromov
na vyrub je dolezitym faktorom financne tispesnej prebudovy a zasahy na prebudovu po-
rastu st tendencne tspesnejsie nez zachovanie hospodarstva s rovnovekymi porastmi. V/
budticnosti v zaverecnej etape prebudovy rovnovekého rovnorodého porastu na réznoveky
zmiesany so zvacsenim vysky a hribky stromov, priememného veku porastu a vcelku aj
jeho produktivnosti sa bude percento hrubych a cennejsich sortimentov v poraste zvysovat,
rovnako bude rast aj zisk z realizacie najkvalitnejsich sortimentov hmoty. Snaha dosiahnut
vyssiu kvalitu stromov v poraste, zachovat a vyuzit vsetky ostatné uzitocné vlastnosti po-
rastu v protivahe s tsilim maf v budiicnosti rovnorodé prirodzené zmladenie a rovnoveky
porast za kazdi cenu — to je ekonomicky vyssi lesnicky ciel, zmena vo vedomi lesnikov.

Naklady na realizaciu rovnomerného clonného rubu v posledne;j faze.

Naéklady na fazbu 1 m* disponibilnej hmoty z dielca rovnomernym clonnym ru-
bom v poslednej faze so zapocitanim vsetkych prac (vyclenenie dielca na tazbu, stinka
stromov, odvetvenie a rozrez, doprava drevnej hmoty na odvozné miesta, triedenie a
skladovanie dreva), sii znazornené na obr. 26.

Na vyfazenie 1 m* disponibilnej hmoty podnik vynalozi 326 hrivien. Najvacsi
podiel na celkovych vydajoch tvoria naklady na mzdu pracovnikov (25,2 %), rezijné na-
klady (20,2 %) a poplatky za tazbu dreva (18,4 %), ktorého sadzba na tizitkovii hmotu
v roku 2014 vzrastla dvojnasobne. Nepretrzity rast odvodovych sadzieb za tazbu dreva
(poplatky za tazbu dreva) ma byt pre lesnikov podnetom na zvysovanie produktivnosti
porastov, aby bol zabezpeceny lepsi vystup hrubej izitkovej hmoty z riilbane. Priemerné
naklady, ktoré sii spojené s odvodmi za tazbu hmoty do prislusnych rozpoctov, budii pri-
tom rast, ale mo6zu byt kompenzované mensimi vydajmi na mzdu lesnych robotnikov (pri
vyssej priemernej hribke kmena sa ¢asova norma na fazbu hmoty znizuje, kym vykonova
norma a produktivita prace sa zvysuji), nizsimi nakladmi na lesnicke prace a sluzby (né-
klady na umelii obnovu lesa, vychova mladin) a vyssimi prijmami z realizacie cennejsich
sortimentov.
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PODMIENKY ZAVADZANIA
PRIRODE BLIiZKEHO
OBHOSPODAROVANIA LESA

§ 1. Pravna vprava

stlade s &l. 3 Lesného kédexu Ukrajiny lesné vztahy upravuje Ustava

Ukrajiny, Zakon Ukrajiny o ochrane zivotného prostredia, Lesny kodex

Ukrajiny, iné legislativne normy a k nim prijaté normativno-pravne akty.

V tychto zakonoch a prislusnych aktoch nizsej hierarchie sa do-

sledne implementuje princip garancie ekologickej bezpecnosti a podpory

ekologickej rovnovahy na tizemi Ukrajiny. Predovsetkym Ustava Ukrajiny implemen-
taciu tohto principu uréuje ako povinnost statu (¢l. 16).

Lesny kédex Ukrajiny zdoraznuje plnenie najmé vodoochrannych, ochrannych,
sanitarno-hygienickych, ozdravovacich, rekreaénych, estetickych, vychovnych a inych
funkcif lesa, zdroje uspokojovania potrieb spolocnosti v oblasti lesnych zdrojov (¢l. 1)
a zavazuje viest lesné hospodarstvo podla trvalo udrzatelnych principov a principov
nevycerpavajucich prirodné prostredie. (¢l. 64).

Koncepcia reformovania a rozvoja lesného hospodarstva schvalena uznesenim
Vlady Ukrajiny ¢. 208-r zo dna 18. 04. 2006 predpoklada zavedenie principov ne-
vycerpavajucich vyuzitia lesa a ekosystémového pristupu, zabezpecenie ekologicky
orientovaného obhospodarovania lesa a komplexného vyuzitia lesnych zdrojov. Tieto
principy st zakladom Stratégie lesného hospodarstva EU (Rezolicia Rady €. 1999 /C
56/01 o lesnickej stratégii pre Eurépsku tniu).

Na zabezpecenie plnenia vsetkych vyssie uvedenych funkcii lesa s dorazom na
principy trvalej udrzatelnosti a nevycerpavatelnosti na zaklade ekosystémového pri-
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stupu, ako aj na principy prirode blizkeho obhospodarovania lesa boli uznesenim Vla-
dy Ukrajiny ¢. 724 zo dna 12. 05. 2007 schvalené Pravidla zlepsenia kvalitativneho
zastipenia lesov a uznesenim ¢. 929 zo dna 22.10.2008 Pravidla obnovnej tazby v
horskych lesoch Karpat. Tieto pravidla urc¢uji zakladné poziadavky na realizaciu tazby,
hospodarskych zasahov a vytvorenie podmienok pre obnovu odolnych a vysoko pro-
duktivnych porastov cennych drevin prevazne prirodzenym sposobom, zachovanie bi-
odivezity lesov, ich ozdravenie a posilnenie ochrannych, sanitarno-hygienickych, ozdra-
vovacich a inych funkcii. Zakon Ukrajiny ¢. 5432-VI zo dna 16. 10. 2012 ratifikoval
Protokol o trvalej sprave lesov k Ramcovému dohovoru o ochrane a trvalo udrzatelnom
rozvoji Karpat, v ktorom sa po prvykrat na Ukrajine legislativne stanovuje, Ze:

— ,.prirode blizke obhospodarovanie lesa“ znamena systém spravy lesov, ktory
zabezpecuje nepretrziti obnovu, vyvoj porastov svojim drevinovym zastipenim, struk-
tirou a dynamikou podobnych prirodzenym lesom so zodpovedajiicimi podmienkami
stanovista ako aj vychovu tychto porastov;

— ,prirodzené lesy” si lesy, ktoré pozostavaji z povodnych drevin v lokalite so
zakladnymi charakteristikami a kl'icovymi prvkami prirodnych ekosystémov, ako sti:
komplexnost, struktira a rozmanitost;

»obnova lesov blizkych prirodzenym® znamena spravu prirodzenych procesov
obnovy na lesnych plochach takym spésobom, aby sa struktira porastov, biodiverzita,
funkcie, procesy a najma drevinova struktiira obnoveného lesa ¢o najviac priblizovala k

povodnym lesom vdaka postupnej premene druhotnych porastov (Foto 26).

o it z e

Foto 26. [edlovo-smrekovy les ako model prechodu na vijberkovy spésob hospoddrenia

Uvedeny Protokol predpoklada aj prijatie opatrenti a spolupracu medzi krajinami
karpatského regionu v oblasti podpory obnovy lesov blizkych prirodzenym a vyuzitia
praktickych skiisenosti zo spravy a prirode blizkeho obhospodarovania lesov.

Jednou z najdélezitejsich zloZiek prirode blizkeho obhospodarovania lesa je
postupny a planovany prechod od prevazujiiceho uplatfiovania holorubného systému
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obnovnej fazby k vyberkovému sposobu riadenia lesného hospodarstva a ekologicky
bezpecnym technologiam realizacie lesnych prac.

Pravidla obnovnej tazby urcujui, ze pri vybere systému, stanoveni druhu a spo-
sobu rubu st dolezitymi hospodarskymi jednotkami ekosystémového pristupu povodia
s rozlohou do 2 tis. hektarov. V kazdej z nich musi zostat aspon 65 percent plochy
pokrytej lesnym porastom. Tento systém tazby porastov ma zabezpecif maximalne
zachovanie vodoochrannych, ochrannych a inych uzitoénych vlastnosti lesa. Pri pri-
rode blizkom obhospodarovani lesa v zavislosti od lesnatosti povodi, kategérie lesov,
fytocenologickych podmienok stanovista, biologickych osobitosti drevin, zastiipenia a
struktiiry porastov, pritomnosti a stavu narastu hospodarsky cennych drevin, stupna
odolnosti pody voéi erézii, sklonu svahov a inych $pecifik jednotlivych lesnych dielcov
je prioritné uplatnovanie vyberkového, clonného a kombinovaného systému rubu.

§ 2. Hospoddrska vprava lesov

ospodarska tiprava lesov na Ukrajine ma davne tradicie a zahiria kom-
plex opatreni zameranych na zabezpecenie efektivnej organizacie a
vedecky zdovodneného riadenia lesného hospodarstva, ochrany, ra-
cionalneho vyuzitia, zvysenia ekologického a zdrojového potencialu
lesov, kultiry riadenia lesného hospodarstva, ziskania objektivnych a
vsestrannych informacii o lesnom fonde. Hospodarska tiprava lesov je zavazna na celom
tizemi Ukrajiny a vedu ju $tatne organizacie lesnej upravy podla jednotného systému
stanoveného tstrednym organom vykonnej moci pre otazky lesného hospodarstva.
Hospodarska tiprava lesov sa podla cielového urcenia deli na primarnu, pe-
riodicky opakovant, kontinualnu a $pecialne druhy prieskumu. Primarna hospo-
darska tprava lesov sa realizuje v lesoch, ktoré sa upravuji prvykrat. Periodicky
opakovana hospodarska tiprava lesov sa vykonava v skor upravenych objektoch po
ukonéeni revizneho obdobia. Hospodarska tiprava lesov, ktora predchadza precho-
du na technolégiu kontinualnej hospodarskej tipravy lesov sa nazyva zakladna hos-
podarska tprava lesov. Predchadzaju jej pripravné prace v podobe vypracovania
Z.akladnych ustanoveni organizacie a rozvoja lesného hospodarstva v blizkej (10
rokov) a dalekej (50 rokov) perspektive pre administrativny kraj. Pripravuji sa na
zaklade vytycenych zakladnych smerov Statnej politiky v oblasti lesnych vzfahov,
prijatych celostatnych a regionalnych (miestnych) programov na ochranu, vyuzitie
a obnovu lesov, sié¢asnych vysledkov narodnej a svetovej lesnickej vedy, tendencii
rozvoja lesného hospodarstva, nadobudnutych miestnych skisenosti z obhospo-
darovania lesov. V procese ich pripravy sa zohl'adnuji zaujmy vsetkych zaintere-
sovanych stran, ktorych cinnost je bezprostredne alebo sprostredkovane spojena
s lesnym hospodarstvom. Ciele a smery riadenia lesného hospodarstva uvedené v
Z.akladnych ustanoveniach sa implementuji v procese terénnych prac zameranych
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na pripravu hospodarskych zasahov, ktoré st zaroven zakladom pripravy Navrhov
organizacie a rozvoja lesného hospodarstva v lesohospodarskych podnikoch.

Pri kontinualnej hospodarskej tiprave lesov sa kazdorocnou inventarizaciou
obsiahne ta cast lesného fondu, na ktorej boli urobené hospodarske zasahy ale-
bo presla podstatnymi zmenami v désledku Zivelnych javov ¢&i zahrnutia novych
tzemi. V désledku tejto tpravy sa kazdoroéne obnovuje charakteristika lesného
fondu, vyhotovujii sa bezné plany fazby a hospodarskych zasahov s ich tizemnou
lokalizaciou. Technolégia kontinualnej hospodarskej tipravy lesov (so zaciatkom v
roku 1990) umoznuje v nevyhnutnych pripadoch urobit operativnu korekciu vy-
pocitanych objemov a ukazovatelov vyuzitia lesa, zasahov na obnovu lesa a inych
hospodarskych opatreni, vniest zmeny do Navrhu organizacie a rozvoja lesného
hospodarstva, véas obnovit taxacné a kartografické materialy.

Z.akladnou metédou hospodarskej ipravy lesov na Ukrajine az dodnes je
metéda vekovych tried, ktora spociva vo vytvarani hospodarstiev a hospodarskych
sekcil pozostavajicich z komplexu porastov rovnorodych podla zastiipenia a pro-
duktivnosti, ako aj z ploch nepokrytych lesnym porastom, ktoré spaja rovnaky vek
a sposob fazby. Vsetky vypocty hospodarskej tipravy lesov sa pri tejto metéde vy-
konavaju na zaklade zaverecného zadelenia ploch a zasoby porastov do hospodar-
skych sekcii podl'a vekovych tried. Kazda hospodarska sekcia sa orientuje na pes-
tovanie uréitych povodnych alebo ciel ovych drevin podl'a lesnych typov na zaklade
zasahov, ktoré v prevaznej miere dovoluji po vek zrelosti lesa ziskat maximalnu
zasobu hmoty sortimentov dreva.

V zvlast cennych lesoch, prirodnom rezerva¢nom fonde a objektoch, kde je
moznost organizacie efektivneho viacticelového vyuzitia lesov, komplexného vyuzi-
tia hmoty zo vsetkych druhov rubu i nedrevnej produkcie, zachovania a posilnenia
ochrannych a prirodoochrannych funkcii lesov, mozno uplatnit metédu dielcového
hospodarenia. Tato metéda hospodarskej ipravy lesov este nie je siroko zauzivana,
avsak moze najst uplatnenie v porastoch zameranych na realizaciu vyberkového
rubu v horskych lesoch, resp. v tych, ktoré maji porasty s bohatym drevinovym
zastlpenim, vytvorent (alebo prave formujicu sa) roznoveki struktiru, priaznivé
podmienky na prirodzené zmladenie a zachovanie biodiverzity.

Podstata tejto metédy spociva vo vytvoreni stalych hospodarskych pozemkov
(dielcov), zakladom vzniku ktorych je lesny typ. Takéto dielce predstavujii jeden
alebo skupinu taxacnych dielcov, ktoré sa mézu lisif taxaénou charakteristikou, ale
lizemne su spojené rovnakymi podmienkami stanovista a zameranim komplexu hos-
podarskych zasahov na vytvorenie vysoko produktivnych odolnych porastov, v ma-
ximalnej miere vyuzivajicich bohatstvo pody a zodpovedajicich svojmu ciel ovému
urceniu (prirodoochrannému, rekrea¢nému, ozdravovaciemu atd’.).

Hospodarska tiprava lesov podla dielcovej metédy sa zaklada na doklad-
nom lesnicko-taxaénom a podno-lesotypovom prieskume. Zistujui sa zakonitosti a
osobitosti formovania typov podmienok stanovista a lesnych typov v zavislosti od

252



Kapitola 9. Podmienky zavddzania prirode blizkeho obhospodarovania lesa

reliéfu, pody, klimy a rastlinstva, taxacné parametre najproduktivnejsich cielovych
porastov roznych drevin v ramci pédno-lesotypovych skupin, robi sa vyber cie-
Tovych drevin pre tieto skupiny s prihliadnutim na cielové funkéné poslanie lesov,
urcuje sa optimalna drevinova struktira lesov a pripravuje sa systém opatreni na jej
dosiahnutie.

Rozsah vyuzitia lesnych zdrojov a inych opatreni v ramci tejto metédy hos-
podarskej tipravy lesov sa stanovuje formou sumarizacie ich objemu vypocitaného
pri taxacii lesa na kazdom stalom hospodarskom dielci, ktory je zakladnou evi-
denénou hospodarskou jednotkou. Zakladnou evidencnou jednotkou pri dielcove;
metéde hospodarskej tipravy lesov je aj taxacny dielec.

Schvalené materialy hospodarskej tpravy lesov st zakladom riadenia lesné-
ho hospodarstva, planovania a prognézovania vyuzitia lesnych zdrojov. Je v nich
podana kvalitativna a kvantitativna charakteristika kazdého lesného dielca, ako aj
komplexné hodnotenie riadenia lesného hospodarstva, z ktorého sa vychadza pri
vypracovani Navrhu organizacie a rozvoja lesného hospodarstva v prislusnom ob-
jekte hospodarskej tpravy lesov podla principov trvalej udrzatelnosti. Navrh sa
pripravuje na desatrocné obdobie, stanovuje a zdovodnuje zakladné smery orga-
nizacie a rozvoja lesného hospodarstva v danom objekte s prihliadnutim na stav a
perspektivy ekonomického a socialneho rozvoja regiénu.

Pri realizacii hospodarskej tipravy lesov sa vymedzuji oblasti a lesné dielce,
pre ktoré je prechod na vyberkovy systém hospodarenia a prirode blizke obhospo-
darovanie lesa podla povodia rozhodujici. Principy prirode blizkeho obhospoda-
rovania lesa sa mozu uplatnovat tak v horskych (prevazne), ako aj nizinnych lesoch
vsetkych kategérii, s vynimkou prirodnych rezervacii a inych prirodno-rezervac-
nych tzemi, ktoré si svojim rezimom porovnatelné s prirodnymi rezervaciami, pri-
¢om sa zakladajii na ciel ovych (optimalnych) parametroch porastov v zavislosti od
podmienok stanovista (prirodna zéna, lesny typ), funkénej tlohy lesov (kategéria
lesov), sposobu riadenia lesného hospodarstva, systému obnovného rubu (vyber-
kovy, clonny, kombinovany, holorub).

Hlavné cielové ukazovatele, ktoré sa vyberajii pre optimalne (cielové) po-
rasty, su: drevinové zastiipenie, vekova, vertikalna a horizontalna struktiira, odol-
nost stromov, kategodrie stavu jedincov, prirodzena obnova, pokrytie travnatym po-
rastom a pocet odumretych stromov.

Dosiahnutie a podpora optimalnych ukazovatel'ov porastov je stratégiou pla-
novania a cielom prirode blizkeho obhospodarovania lesov.

Optimalne porasty v zavislosti od vyssie uvedenych podmienok sa urcuji pri
hospodarskej tiprave lesov na zaklade vedeckych idajov, nadobudnutych skisenos-
ti z riadenia lesného hospodarstva, sii¢asnych ekonomickych a socialnych podmie-
nok. Vymedzujii sa pre administrativnu oblast alebo prirodno-ekonomicky regién
a su zaviaznou sucastou vyssie uvedenych Zakladnych ustanoveni organizacie a
rozvoja lesného hospodarstva.
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Pocas terénnej taxacie sa hodnotia ukazovatele siicasného porastu v porovna-
ni s cielovym (optimalnym). Na zaklade tohto hodnotenia, v zavislosti od blizkosti
alebo vzdialenosti ukazovatelov sticasného porastu od uréenych optimalnych uka-
zovatelov sa porast zaraduje k prislusnému typu: cielovému (blizkemu cielové-
mu), prechodnému, vzdialenému, povodnému. Ich kritéria sa uréuji podla sihrnu
znakov a vyuzivaji sa v hospodarskej tiprave lesov pri vypracovani technologickych
map prebudovy porastov. Cielové parametre si normativnym zakladom regulacie
zastupenia a struktiry porastov. Informacie o type porastu su obsiahnuté v taxac-
nom opise a tematickych lesnych mapach.

Pri planovani obnovy lesa sa uprednostiiuje prevazne prirodzené zmladenie.
Pri vytvarani lesnych kultir sa planuje vyuzitie miestnych drevin. Zavedenie inych
druhov a foriem drevin je mozné do tej miery, do akej to nebude mat negativny
vplyv na ekosystém.

Planovanie hospodarskych zasahov podla principov prirode blizkeho obhos-
podarovania lesov je pruzné, zamerané na formovanie zlozitej roznovekej struktiry
porastov odolnych voéi nepriaznivym faktorom a v cielovych porastoch (blizkych
cieflovym) na podporu ich stavu formou vyuzitia vylucne vyberkového systému
rubu (vychovného rubu, vyberkového obnovného rubu, rubu s cielom prebudovy,
obnovného rubu atd’.).

§ 3. Odbornd lesnd hospoddrska c¢innost’

rirode blizke obhospodarovanie lesa v lesnej hospodarskej praxi je systém

organizacie a riadenia lesného hospodarstva, pomocou ktorého sa dosahuje

nepretrzita obnova a formovanie porastov prostrednictvom svoje) §truktﬁry

a vyvojom, ktory je maximalne blizky prirodzenému sposobu. Je prijaty

na vedeckych skusnych plochach a vedecko-vyrobnych stacionaroch, ako
aj v ramci projektu FORZA na malych experimentalnych vyskumnych dielcoch. Na
zaklade pozitivnych vysledkov jeho uplatnenia a dlhoro¢nych skiisenosti z vyberkového
obhospodarovania boli po prvykrat na Ukrajine vypracované Zakladné ustanovenia or-
ganizacie a rozvoja lesného hospodarstva v Zakarpatskej oblasti (2011), ktoré obsahuji
odporti¢ania na pomenovanie a dosiahnutie zakladnych cielovych ukazovatel'ov opti-
malnych porastov, ktoré maji byt vytvorené podl'a principov prirode blizkeho riadenia
lesného hospodarstva. Na zaklade tohto dokumentu sa zacalo s praktickou implemen-
taciou zasad prirode blizkeho obhospodarovania lesa.

Nehladiac na aktualnost prirode blizkeho obhospodarovania lesa pre horské lesy
Karpat, prakticki lesnici (vedici lesnych sprav a riaditelia lesnych zavodov) nemaji
vel'ky zaujem o $iroké zavadzanie modernych pristupov riadenia lesného hospodarstva
aj napriek tomu, ze castokrat pracuji v pilotnych vyskumnych hospodarstvach a maji
pafrocné praktické skiisenosti z uplatniovania tohto moderného systému hospodarenia,
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umoznujice im zavadzat nové pristupy, i ked tie este nie si definitivne upravené v
lesnickych normativno-pravnych aktoch. Navrhy organizacie a rozvoja lesného hospo-
darstva pre jednotlivé lesné spravy vypracované lesnymi hospodarmi s vyuzitim siicasnej
Metodiky pripravy lesného hospodarskeho planu na zaklade platnych narodnych nor-
mativno-pravnych aktov pre lesné hospodarstvo a ochranu Zivotného prostredia, ako
aj podla principov multifunkéného prirode blizkeho obhospodarovania lesa zatial este
nie st normou pre vedenie lesného hospodarstva a vyuzitie lesnych zdrojov. Uvedenie
tychto projektov do praxe by podl'a nazoru odbornikov z oblasti hospodarskej tpravy
malo priniest pozitivne zmeny do lesného fondu a produktivnosti lesov, avsak lesnici
sa viac spoliehajii nie na tieto projekty, ziskané vedomosti a vlastné skiisenosti, ale na
nedostatocne zdovodnené obavy a rozhodnutia vyssich kontrolnych organov v oblasti
lesného hospodarstva a ochrany Zivotného prostredia, ako aj na tradiéné plany rozvoja
lesného hospodarstva.

Z aroven vsak vacsie zapojenie odbornikov z karpatského regiénu (medzinarodné
tréningy, stale kurzy na zvysenie kvalifikicie v Karpatskom regionalnom vzdelavacom
centre, vytvorenie vzdelavacich stacionarov pre prirode blizke obhospodarovanie lesa)
vytvara zaklad pre SirSie zavadzanie tohto perspektivneho systému do praxe.

§ 4. Drevinové zastipenie porastov

orasty v Ukrajinskych Karpatoch okrem hmoty a nedrevnych zdrojov za-

bezpeéuji mnohé $pecialne funkcie, najma pédo- a vetro- ochranné, vodo-

ochranné a vodoregulaé¢né, meliora¢né, dekorativno-estetické, rekreacné a

pod. Preto sa pri formovani a pestovani porastov podla principov priro-

de blizkeho obhospodarovania lesa uprednostnuje také zastipenie drevin,
ktoré najlepsie zabezpeduje multifunkénost lesa. Povodné dreviny Ukrajinskych Kar-
pat — smrek, jedl'a, buk, javor, jasen, jelsa, borovica a dub — s inymi drevinami vytva-
raju biologicky odolné porasty s vysokou produktivnostou. V povojnovom obdobi sa v
bezprostrednom susedstve s povodnymi drevinami pestuje viac ako 25 rychlorastiicich
a technicky cennych drevin, ktoré sa tiplne adaptovali, vyznacuji sa dobrym rastom a
tirodnostou: gastan jedly, platan, zamat amursky, orech &ierny a popolavy, orech vlas-
sky, jedl'a obrovska, dub ¢erveny, borovica limbova, borovica ¢ierna, duglaska tisolista,
smrekovec opadavy, céder atlasky, cédrovec zbiehavy.

Po stanoveni konkrétnych cielov sa porast formuje z drevin, ktoré vdaka svojim
biologickym vlastnostiam mézu tspesne rast v danych fytocenologickych (stanovist-
nych) podmienkach. K hlavnym sa zaraduje jedna alebo dve-tri dreviny. Zo sprie-
vodnych a krovinovych druhov sa vyberaju tie, ktoré vytvaraji priaznivé podmienky
pre rast hlavnych drevin. Pritom sa berie do tivahy ich vzajomny vplyv v zavislosti od
stanovistnych podmienok, ako aj energia rastu, zvlast v prvej vekovej triede a ich kon-
kurencieschopnost.
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Pri formovani zastipenia porastov sa zavazne berti do tivahy zdravotné sanitarne
poziadavky na zmiesavanie drevin, aby sa predislo sireniu chordb a skodcov.

$§ 5. Vek a stav porastov

ri zavadzani prirode blizkeho obhospodarovania lesa sa vo vietkych veko-

vych triedach mézu okrem vyssie uvedenych spesne vyuzivat vychovny

rub (zasah) (prerezavka, Cistka, prebierka a uvoltiovacia prebierka), rub

s ciefom prebudovy, obnovné a iné zasahy do prebudovy a ozdravenia

lesov (vychova narastu, podrastu, okrajov, tvaru kmena a koruny stromov)
uvedené v Pravidlach zvysenia kvality zlozenia lesov a zamerané na formovanie odol-
nych vysokoproduktivnych porastov s pozadovanym optimalnym drevinovym zloZenim,
tirovniovou a vekovou struktiirou, zachovanim a posilnenim ich uzitocnych vlastnosti a
biodiverzity.

V mladinach, porastoch stredného veku a ¢iastocne predrubnych porastoch sa vy-
uziva vychovny rub (zasah) formou odstranovania jedincov, ktorych ponechanie v poraste
je netiCelné. Termin zacatia a ukoncenia zasahu sa uréuje s prihliadnutim na podmienky
stanovista a biologickych osobitosti zastiipenych drevin, na zdujmy pol'ovnictva a na ved-
lajsie vyuzitie lesa. Vychovny rub sa ukonéi vo vekovej triede do zacatia rubnej zrelosti
porastu. Vyuziva sa prevazne kombinovana metdda tazby spajajica principy podiiroviiovej
a trovnovej vychovy.

Rub s cielom prebudovy porastu sa povazuje za komplexny rub a vykonava sa vo
vietkych kategériach lesa a vekovych skupinach porastov. Spaja v sebe siicasne jednotlivi
a skupinovi fazbu a podporu prirodzeného zmladenia pri nepretrzitej existencii lesa. Tento
rub prebieha etapovite formou realizacie komplexu hospodarskych zasahov do formovania
cielového porastu dovtedy, kym jeho drevinové zastiipenie a struktira nezodpovedaji opti-
malnym parametrom, ktoré st blizke k prirodzenému stavu.

Obnovny rub je komplexny rub, ktory v sebe spaja prvky obnovnej a vychovnej
tazby, vykonava sa v zrelych a prestarnutych roznovekych viacetazovych porastoch a v
porastoch s jednoduchou struktiirou za i¢elom obnovy cennych drevin v lesoch, pri ktorych

nie je povolena obnovna fazba.

§ 6. Podmienky stanovista a prostredia

rirode blizke obhospodarovanie lesa ako hospodarsky systém je tcelné v
tych fytocenologickych podmienkach, kde holorubna tfazba mala slaby
alebo ziadny vyznam, pretoze umela obnova lesov nie je vzdy dspesna,
aj ked' si vyzaduje velké naklady a formovanie porastov s pozadovanym
zastipenim a struktiirou sa predlzuje a nie vzdy je efektivne. Preto v po-
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rastoch na podmacanej pode, kamenistych sutiach, viatych pieskoch, strmych svahoch,
vo vymladkovych porastoch tretej-stvrtej generacie, v nizkokmennych ochrannych po-
rastoch, porastoch poskodenych po zivelnej pohrome a invazii chordb je potrebné urcit
zasahy, ktoré podporia ¢o najrychlejsi prechod na vyberkovy systém hospodarenia.

Pri zdovodneni zavedenia prirode blizkeho obhospodarovania lesa sa vyhodno-
cuji podmienky stanovista a typologické osobitosti dielca.

Lesnicke hodnotenie lesného dielca (charakteristika reliéfu, podno-hydrologické
podmienky, prioritné funkcie lesa, miesta mrazovych kotlin (priehlbin), naveterné sva-
hy, zosuvové a lavinové tseky, mokrade, jestvujiice dopravné trasy, vekova struktira,
zapoj a prekryvanie kortn, stabilita porastu, drevinové zastipenie, hustota a zasoba
porastu, rozmiestnenie stromov v réznych etazach, ich zivotaschopnost, stihlost a odol-
nost vsetkych drevin, hustota narastu a charakteristika travnatého krytu) sa robi vo
vegetacnom obdobi pocas prieskumu porastu.

Pri prebudove porastov sa vykonava diferencovany komplex hospodarskych za-
sahov v zavislosti od stanovistnych podmienok, stavu porastu a biologickych osobi-
tosti drevin. Vychadzajic z podmienok prostredia, pozitivne tendencie vyvoja porastu
z lesnickeho a prirodoochranného hl'adiska sa podporujii a negativne tendencie vcas
odstranuju ¢i obmedzuja.
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TECHNOLOGICKE PREDPOKLADY
UPLATNOVANIA PRIRODE BLIiZKEHO
OBHOSPODAROVANIA LESA

akladnym predpokladom uplatriovania principov prirode blizkeho obhos-

podarovania lesa, racionalneho a ekologicky bezpecného vyuzitia prirod-

nych zdrojov, efektivneho fungovania lesnej hospodarskej vyroby podla

zasad trvalo udrzateného rozvoja je existencia rozvinutej siete lesnych

ciest. Maju vyznam nielen pri zabezpeceni procesov vyuzitia, obnovy a
ochrany lesa, ale aj pre celkovy rozvoj regionu, vytvorenie novych pracovnych miest a
skvalitnenie pracovnych a zivotnych podmienok obyvatel'stva. Existencia lesnych ciest
do uréitej miery svedéi o civilizovanosti statu. Zavedenim modernych technologickych
procesov vyuzitia lesa mozno zabezpecif maximalne mozné zachovanie zivotaschopné-
ho nérastu a podneho pokrytia a minimalizovat poskodenie ponechanych stromov.

Od siete lesnych ciest a jej technického stavu v urcujicej miere zavisi efek-
tivnost lesného odvetvia, kultiira a kvalita vykonania lesohospodarskych prac, ako aj
moznost vyuzitia modernych systémov lesnych strojov a lesnej dopravy. Absencia
rozvinutej siete lesnych ciest znemoznuje dosiahnutie efektivneho vyuzitia lesnych
zdrojov a zabezpecenie vysokej produktivnosti modernej techniky pocas tazby, ako aj
prostriedkov uréenych na vykonanie zasahov na ochranu lesa. Vytvorenie efektivnej
lesnej dopravne;j siete je predpokladom pre zavedenie principov trvalo udrzatelného
riadenia lesného hospodarstva. Preto je dany smer oznaceny za jednu z dvoch pri-
oritnych dloh racionalneho vyuzitia lesnych zdrojov uvedenych v Statnom cielovom
programe Lesy Ukrajiny na roky 2010 — 2015. Zdokonalenie dopravnej infrastruk-
tiry v lesnych oblastiach je tiez zohl'adnené v Strategickom plane ¢innosti na zavede-
nie Protokolu o trvalo udrzatelnej sprave lesov do praxe, ktory sa pripravuje v siilade
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s uznesenim konferencie krajin Karpatského dohovoru.

Pre efektivnu organizaciu technologickych procesov tazbovych prac v horskych
podmienkach je nevyhnutné predchadzajiice vytvorenie rozvetvenej siete dopravnych
ciest v lesnych oblastiach. To zarucuje neruseny pristup alebo preskupenie samotnych
lesnych strojov, zvysenie produktivity vdaka zmenseniu priemernej vzdialenosti pri-
blizovania, ako aj znizuje potrebu vystavby priblizovacich liniek, ktoré nielen menia
krajinu, ale st hlavnou pri¢inou vyvoja erozivnych procesov. Organizacia technolo-
gického procesu sa ma zakladaf na racionalnom prepojeni roznych strojovych systé-
mov zodpovedajicich konkrétnym prirodno-vyrobnym podmienkam. Vyuzivaji sa
pritom prirodoochranné technoldgie tazbovych prac modernych strojovych systémov
so zabezpeéenim mechanizacie prac a znizenim objemu prvotnej pozemnej dopravy
dreva a s rozsirenym vyuzitim systémov lanovkovej dopravy. Je tiez nevyhnutné za-
bezpecovat vytvaranie balikov hmoty na jej dalsiu dopravu priblizovacim sp6sobom
pocas zhromazdovania na priblizovacej linke, alebo priblizovat drevo s vyuzitim koni
¢i rucného spuistania. Nesystémovy zber a priblizovanie hmoty po celej ploche riibane
je zakazané.

Technologicka schéma pripravy ribani sa vybera podla stanovistnych podmie-
nok, sklonu svahov, stability pody, sposobu rubu a objemu predajného dreva. Plano-
vanie cestnej siete na prvotni dopravu dreva (priblizovacich liniek, lanovkovych tras)
v ramci rubane sa vykonava s prihliadnutim na reliéf a hydrolégiu lokality. Racionalne
je zriadenie stalej cestnej siete na prvotni dopravu dreva (traktorovych ¢i konskych
priblizovacich liniek, lanovkovych tras) ako predpokladu na zabezpecenie minimal-
neho poskodenia stromov, narastu a pody.

Prirodno-vyrobné podmienky a sposoby rubu urcuji rézne technologické
schémy a strojové systémy na priblizovanie dreva v horach. Podl'a metédy dopravy
vytazenej hmoty na upitie svahu sa delia na pozemné priblizovacie prostriedky a
lanovkové dopravné systémy. Ich vyber sa robi na zaklade technicko-ekonomického
zdovodnenia v zavislosti od reliéfnych a hydrologickych podmienok, objemu tazby
dreva, zauzivaného technologického procesu fazbovych prac, konfiguracie a stano-

Foto 27. Novd lesnd cesta v Stdtnom podniku Skolivské lesné hospoddrstvo
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Sklon svahu v stuptioch
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Obr. 27. Odporucané podmienky vyuzitia zdakladnijch strojov pri pozemnej doprave dreva
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Obr. 28. Odporiiéané podmienky vyuZitia lanovkovijch systémouv na dopravu dreva
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Foto 28. Tazba dreva pomocou forwardera v Stdtnom podniku Vyhodské lesné hospodarstvo

vista riibane, existencie ciest na prvotnii dopravu dreva aj lesnych asfaltovych ciest.
Spolu s tym sa organizuji technologické procesy tazbovych prac tak, aby bolo zabez-
pecené minimum dopravnych a presuvnych operacii. Zakladnym kritériom pri vybere
priblizovacieho prostriedku v horach je sklon svahu. Priblizovanie dreva v horach sa
vykonava hore aj dole svahom. Presun hmoty hore svahom si zvlast pri pozemnom
sposobe vyzaduje viac energie a tsilia ako dole svahom. Doélezitym obmedzujiicim
ukazovatelom je vzdialenost priblizovania, ktora priamo vplyva na hodnotu vytaze-
ného dreva.

Na horskych svahoch sa pozemné priblizovanie hmoty vykonava pomocou rué-
ného spuistania, koni, univerzalneho kolesového traktora s privesnym zariadenim, paso-
vého alebo kolesového priblizovacieho traktora a forwardera. Odporticané podmienky
ich vyuzitia v horskych lesoch sii znazornené na obr. 27.

Na strmych a velmi strmych svahoch sa odporica vykonavat priblizovanie po-
mocou roznych typov lanovkovych dopravnych systémov (kolesovych traktorov vy-
bavenych priblizovacimi navijakmi, lahkych lanovkovych systémov, stacionarnych a
mobilnych lanovkovych zariadeni). Uprednostnujii sa mobilné lanovky, ktoré maji v
horskych podmienkach vyssie exploatacné ukazovatele a lesnicko-ekologicki efektiv-
nost ako iné prostriedky lanovkového priblizovania dreva. Vyber mobilnych lanoviek
sa robi v siilade s poziadavkami Odporicani k vyuzivaniu mobilnych lanovkovych do-
pravnych zariadeni v horskej tazbe dreva. Odporicané podmienky vyuzitia lanoviek st
uvedené na obr. 28.

/-
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Kapitola 11

PRAKTICKE UPLATNOVANIE
PRIRODE BLIZKEHO
OBHOSPODAROVANIA LESA

§ 1. Mechanizmus praktického uplatriovania

a Ukrajine sa prakticka realizacia lesohospodarskych zasahov podla
prirode blizkeho obhospodarovania lesa zacala nedavno (az od roku
2004). Predpokladom toho bol $vajciarsko-ukrajinsky projekt rozvoja
lesného hospodarstva na Zakarpatsku FORZA.

Vdaka realizacii uvedeného projektu boli vypracované zasady
prirode blizkeho obhospodarovania lesa, vydana prirucka Prirode blizke obhospoda-
rovanie lesa v Ukrajinskych Karpatoch (2006), uskutocnili sa vzdelavacie seminare
v karpatskom regiéne a $tudijné cesty ukrajinskych odbornikov do Svajciarska, v 38
lesnych typoch v 14 statnych lesohospodarskych podnikoch na Zakarpatsku a v Kar-
patskej biosférickej rezervacii bolo zalozenych 136 stacionarnych skusnych ploch na
prebudovu porastov.

Projekt FORZA spolo¢ne s celoukrajinskym zdruzenim Ukrderzlisproekt tak-
tiez vypracoval dvojiroviiové plany organizacie a riadenia lesného hospodarstva pod-
la principov prirode blizkeho obhospodarovania lesa pre dve pilotné lesné spravy —
S¢aul'skii (SP Rachivské lesné hospodarstvo) a Nyziiobystrivskii (SP Chustské lesné
hospodarstvo). Boli pripravené seminare a tréningy pre pracovnikov Ukrderzlisproektu
zamerané na fazbu s cielom prebudovy porastov a vypracovanie kritérii vyberu tohto
rubu.

S podporou projektu FORZA Statny vybor lesného hospodarstva Ukrajiny vy-
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tvoril Karpatské regionalne vzdelavacie centrum na rekvalifikiciu odbornikov v dane;
oblasti podl'a principov prirode blizkeho obhospodarovania lesa a inicioval vypracovanie
celého radu normativnych dokumentov a odporicani pre pravne zabezpecenie prebu-
dovy porastov a vyberkového hospodarenia.

V siiéasnosti je na Ukrajine v podstate uz vytvoreny normativno-pravny zaklad
pre praktické zavedenie principov prirode blizkeho obhospodarovania lesa. Mechaniz-
mus jeho realizacie ma vychodiska v takych legislativnych dokumentoch, ako si:

- Zakladné principy Lesného kédexu Ukrajiny (v novele Zakona ¢. 3404-1V zo
dria 08.02.2006, VNR, 2006, ¢. 21, ¢l. 170);

- Statny program Lesy Ukrajiny na roky 2010-2015 schvaleny uznesenim Vlady
Ukrajiny ¢. 977 zo dna 16. septembra 2009. Program predpoklada taki organizaciu
riadenia lesného hospodarstva, v ktorej sa budii realizovat rozne systémy hospodarenia
zalozené na principoch prirode blizkeho obhospodarovania lesa;

+ Pravidla zlepsenia kvalitativneho zloZenia lesov schvalené uznesenim Vlady
Ukrajiny ¢. 724 zo dna 12. maja 2007. V Pravidlach (ods. 3) sa deklaruje, ze ,,rub
s ciefom prebudovy a ozdravenia lesov sa vykonava sposobmi, ktoré... zabezpecuji
postupné obnovenie a prebudovu lesov blizkych prirodzenym, trvali podporu odolnosti
porastov";

+ Pravidla obnovnej fazby v horskych lesoch Karpat schvalené uznesenim Vlady
Ukrajiny ¢. 929 zo dna 22.10.2008, v ktorych sa prizvukuje, Ze rub sa vykonava na
zaklade ekosystémového pristupu a principov prirode blizkeho riadenia lesného hospo-
darstva.

Praktické vyuzitie mechanizmu zavadzania prirode blizkeho obhospodarovania
lesa v lesohospodarskych podnikoch na Ukrajine sa realizuje prostrednictvom plnenia
takychto uloh:

+ postupny a planovany prechod od prevazujiceho holorubného sposobu tazby
k racionalnemu spojeniu vyberkového a clonného spésobu rubu s formovanim zlozite;
roznovekej Struktiry porastov a v budicnosti s prechodom prevazne k vyberkovému
systému riadenia lesného hospodarstva v horskych lesoch Karpat, ako aj zvysenie po-
dielu tohto systému hospodarenia v nizinnych lesoch na Ukrajine;

« vykonanie rubu s ciefom prebudovy z dévodu postupnej premeny rovnovekych
Cistych a zmiesanych porastov na roznoveké zmiesané (v uréitych stanovistnych pod-
mienkach na Cisté) viacetazové lesné porasty, v pripade nizkokmennych na réznoveké
vysokokmenné porasty;

- zavedenie do praxe riadenia lesného hospodarstva diferencovanych druhov, spo-
sobov a met6d vychovného rubu podla lesnych typov v siilade s cielovymi programami
pestovania lesa;

- posuidenie a zaradenie zmien do platnych normativnych dokumentov, priprava
a schvélenie novych normativno-pravnych aktov — Odporicani alebo Pravidiel priro-
de blizkeho obhospodarovania lesa na Ukrajine a od nich odvodenych normativnych
dokumentov, schvalenie diferencovanych systémov riadenia hospodarstva v roznych
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kategoriach lesov, vypracovanie odporticani pre sposoby prirode blizkeho obhospoda-
rovania lesa a rubov s cielom preformovania porastov v nizinnych a horskych lesoch;

» zaradenie prislusnych zmien do normativnych aktov tykajicich sa lesnej ipravy,
zabezpecenie nalezite] odbornej pripravy zamestnancov v tejto oblasti formou semi-
narov, tréningov, zakladania stacionarnych tréningovych skusnych ploch, stacionarov,
etalonovych porastov podl'a odolnosti, stability a produktivnosti;

- vytvorenie potrebnej lesnej infrastruktiiry vratane hydrotechnickych stavieb a
zriadenie optimalne;j siete lesnych automobilovych ciest ako zakladu prirode blizkeho
obhospodarovania lesa;

- uplatiiovanie prirodoochrannych technolégii vyuzitia lesa na zaklade modernych
strojovych systémov, zniZenie objemu prvotnej pozemnej dopravy dreva a Sirsie zavede-
nie systému lanovkovej dopravy;

- zakladanie demonstraénych stacionarnych ploch v pralesoch, prevazujiicich
lesnych typoch a typoch porastov v statnych lesohospodarskych podnikoch s cielom
vyskiisania sposobov prirode blizkeho obhospodarovania lesa, pripravy tréningov pre
odbornikov z lesnych sprav, vediicich prislusnych strukturalnych jednotiek, lesnych za-
vodov a organov, ktoré sa venuju riadeniu lesného hospodarstva;

- vykonavanie Sirokej informacno-osvetovej prace zameranej na propagaciu prin-
cipov prirode blizkeho obhospodarovania lesa formou:

« publikacii, informacii o cieloch a tilohach prirode blizkeho obhospodarovania
lesa vo vedeckych, vedecko-technickych, vedecko-popularnych vydaniach, ako aj v pe-
riodickej tlaci;

- organizovania konferencii a seminarov z problematiky prirode blizkeho obhos-
podarovania lesov;

« preberania skiisenosti zo zavadzania prirode blizkeho obhospodarovania lesa v
europskych krajinach a ich sirenia;

- zaradenia kurzov, prednasok a praktickych cvideni z prirode blizkeho obhos-
podarovania lesa na vysokych skolach s lesnou a ekologickou profilaciou, pripravy a
vydania prislusnych studijnych a metodickych priruciek pre studentov, ucitelov a prak-
tickych lesnikov;

« vykonanie certifikacie lesov ako trhového mechanizmu zavadzania prirode bliz-
keho obhospodarovania lesa.

Hlavné vyhody praktického zavedenia prirode blizkeho obhospodarovania lesa
mozno ocakavat prostrednictvom:

- vyuzitia procesov prirodzenej obnovy ako protivahy umelej obnovy na vytvore-
nie a vyvoj viacetazovej roznovekej, spravidla roznodrevinovej struktiry porastov v stila-
de s biologickymi a ekologickymi osobitostami drevin a lesnych typov, ¢o dava moznost
pestovat biologicky odolné a vysokoproduktivne porasty;

« vyuzivania prirodoochrannych lesohospodarskych a lesoochrannych technolégii,
ako aj k prirode setrnych technolégii a fazbovej techniky, ktoré maji v maximalnej
miere chranit nalet a narast, ¢o najviac zamedzit poskodeniu stromov, ktoré zostavaji

264



Kapitola 11. Praktické uplatriovanie prirode blizkeho obhospodarovania lesa

na ploche;

« vytvorenia optimalnej siete lesnych ciest;

« viacucelového, ekologicky orientovaného, ekonomicky rentabilného a socialne
zameraného vyuzitia lesa (fazba dreva, rekreacia, cestovny ruch, vodoochranné, klimu
regulujice a iné uzitocné funkcie, zachovanie Zivocisneho sveta, esteticka a socialna
tiloha a pod.);

- zohl'adnovania regionalnych ekologickych a technologickych osobitosti riadenia
lesného hospodarstva;

+ pruznosti riadenia lesného hospodarstva v sticasnosti i v budiicnosti na dosiah-
nutie vyvazenosti medzi intenzitou vyuzitia lesnych zdrojov terajsou generaciou a moz-
nymi potrebami budicich pokoleni.

S 2. Zavedenie prirode blizkeho lesnc¢ho hospodadrstva
na vedecko-praktickej skusnej ploche Morsynskyj

edecko-vyrobna skusna plocha Morsynskyj bola zaloZena v roku 2008
v Zaderevackej lesnej sprave (lesné oddelenie 33, dielec 1) SP Stryjské
lesné hospodarstvo. Hospodarstvo je bukové. Lesny typ — menej Zivny
podtyp vlhkej hrabovo-jedl'ovej buéiny, podny typ — hnedozemno-pod-
zolovy, na povrchu hlineny.

Utelom zalozenia skusnej plochy bola aprobécia spdsobov prebudovy zmiesanych
rovnovekych porastov na roznoveké, viacetazové, prirode blizke na zaklade prirodzeného
zmladenia.

Etapy formovania prirode blizkeho obhospodarovania lesa. V minulosti (prva
polovica 20). storocia) rastol na vybranom skusnom dielci v stilade so stanovistnymi pod-
mienkami hrabovo-jedl'ovo-bukovy porast. V roku 1935 bol vyriibany a na jeho mieste
boli vysadené kultiry duba letného a smreka obycajného s pritomnostou smrekovca opa-
davého a borovice lesnej. Takéto zastipenie kultir diktoval trh, dopyt po hmote vysade-
nych drevin. Zaroven sa na ribani zachoval roznoveky narast buka, jedle a hraba, ktory
doplnal vytvorené smrekovo-dubové kultdry.

Takmer 60 rokov (1940 — 2000) sa vo vytvorenom poraste robil vychovny
rub: prerezavka, Cistka, prebierka, uvolmiovacia prebierka. V roku 2001 bolo podla
tidajov hospodarskej tpravy takéto drevinové zastipenie: 5SDL.2ZHB1SM1BK1BR+]-
D,BO,SC. Terénny vyskum porastu v roku 2007 potvrdil znaéné zmensenie podielu
duba letného a smreka obycajného v poraste (v dosledku jeho tazby) a zvacsenie po-
dielu buka lesného, jedle bielej a brezy previsnutej (tab. 13).

V roku 2008 bol vykonany zasah s cielom prebudovy s vysokou intenzitou (44%).
V prepoéte na jeden hektar bolo vyribanych 134 m?. Mozno to vysvetlif tym, Ze z dovodu
formovania vertikalneho zapoja porastu a stimulacii prirodzeného zmladenia bolo nevy-
hnutné vziat stromy s vyrastenymi ,,vlkmi“, znaény pocet prestarnutych jedincov brezy
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a hraba, suché, odumierajiice a fytochorobami zasiahnuté exemplare. Okrem toho bola
vysoka intenzita zasahu podmienena fytocenotickou situdciou v poraste: na jednej strane
znaénym mnozstvom narastu rozneho veku (od jednorocnych po 35 — 36-rocné jedle a
smreky, resp. 17-rocné buky) a pociatoénym stadiom formovania dolnych etazi porastu,
na druhej strane vel'mi slabym vyskovym prirastkom narastu a podiroviiovych stromov
(prevazne 3-8 cm) a ich nizkou zivotaschopnostou pre nedostatocné svetelné vyzivovanie.
Pred rubom presvetlenie v poraste vo vyske narastu (50-150 cm) dosahovalo iba 0,5-
3,5 tis. lux.

Vykonanie zasahu za ticelom prebudovy s vysokou intenzitou zabezpecilo dosta-
toéné zivotne nevyhnutné presvetlenie pod zapojom porastu a podstatne intenzifikovalo
rastové procesy narastu a potlacanych jedincov. Znaéne vzrastol bezny prirastok porastu.
V roku 2012 dosiahol 7,2 m?/ha. Zacala sa vytvaraf dolna etaz, vyraznejsie sa vycle-
nila stredna a horna etaz (tab. 14, fotografia 29). Hlavny podiel v zastipeni porastu
(5BK2JD2DL1BO + SM, LM, JL, BP, HB, CS) majt typotvorné dreviny — buk,
jedla, ekologicky a ekonomicky ti¢elna primes duba. Produktivnost buka je opisana la,6
bonitnou triedou, jedle — I,3 a duba — 1,4.

Tab. 13.
Dynamika zastipenia porastu
na vedecko-vyrobnej skusnej ploche ,,Morsynsky;j*

Roky Z astupenie porastu

2001 5DL2HB1SM1BK1BR + BO, SC, JD, JL

2007 3BK2DL2HB2BR1]D + BO, SM, JL, BP, CS, OS
2012 5BK2JD2DL1BO + SM, LM, JL, BP, CS, HB
Cielovy 4BK3]JD2DL1HB + SM, LM, JL, BP, CS, BR

Celkovo sa v poraste tispesne formuje trojetazova vertikalna struktiira zo stromov
rozneho vzhladu, veku a vysky. Vyclenenie etazi zretelne potvrdzuji aj ich taxacné
ukazovatele — vyska, hribka, zasoba, pocet stromov (tab. 14).

Dolezitym ukazovatelom prirode blizkeho obhospodarovania lesa je existencia
narastu roznych drevin v poraste. Ako ukazal vyskum, na skusnej ploche je na jednom
hektari 14,8 tis. kusov buka, 31,5 tis. kusov jedle, 1,2 tis. kusov duba, 50,2 tis. kusov
hraba, 0,8 tis. kusov smreka, 1,6 tis. kusov brezy a 0,5 tis. kusov osiky. Jednotlivo
mozno najst narast borovice, bresta a javora. Vo vieobecnosti pocet narastu cennych
drevin dosahuje 48,3 tis. kusov/ha. Narast sinnych drevin (borovice a duba) sa objavil
az po vykonani rubu s cielom prebudovy a potrebného presvetlenia. Teda je vytvoreny
spolahlivy zéklad trvalého formovania zapoja vertikalnej a horizontalnej Struktiiry po-
rastu.
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Tab. 14.
Taxaéné ukazovatele porastu na vedecko-vyrobnej skusnej ploche

»Morsynskyj“ v roku 2012

Priemer

Etaze Pocet stromov v ks /ha | Zasoba v m’ /ha
H, m D, cm

Homa 26,7 39,3 93 161

Stredna 20,1 23,5 84 34

Dolna 8,1 9,0 244 9

Na skusnej ploche uz prakticky mame zmiesany (10 drevin) roznoveky (st
exemplare od jednoro¢ného naletu po 100-roéné stromy) porast s vertikalne a horizon-
talne zapojenou struktirou na zaklade prirodzeného zmladenia (fotografia 29).

Navrhy na d’alsie obhospodarovanie lesa. Aby sme ziskali tiplne sformovany
zmiesany roznoveky porast s pestrou vertikalnou a horizontalnou vystavbou, vhodny na
plnohodnotné riadenie lesného hospodarstva podl'a zasad prirode blizkeho obhospoda-
rovania lesa, je este potrebné uskutoénif cely rad hospodarskych zasahov:

« v dalsich ruboch s cielom prebudovy zabezpeéit zastipenie porastu zodpove-
dajice cielovému — 4BK3JD2DL1HB+ SM, LM, BP, JL,, CS, BR.

V zastiipeni porastu je planované zmensenie poctu buka a zvacsenie mnozstva
jedle, ¢o umozni zvysit produktivnost, odolnost a biodiverzitu. Podiel hraba je icelné
zvysit na ]ednotku, pretoze v tychto stanovistnych podmienkach je povodnou drevinou

5 a predstavuje klimaticki primes k ty-
potvornému druhu — buku lesnému.
Okrem toho je hrab podobne ako lipa,
Ceresna a breza tucelny z lesnickeho
pohladu;

+  podporou prirodzenej ob-
novy drevin, zavedenim cennych dre-
vin pomocou metéd umelej obnovy,
lesnicky dcelnym a véasnym vykona-
nim hospodarskych prac zvysit zasobu
porastu na 400 — 500 m?/ha;

+  na podporu zasoby porastu
na rovnakej tirovni (po ukonéeni rubu
prebudovy a formovania ciel'ového
porastu) pravidelne kazdych 6 — 8
rokov podla principov vyberkového
hospodarenia vyribat asi 50 m’/ha.
V opacnom pripade sa porast postup-
ne premeni na rovnoveky jedno-dvoje-

Foto 29. ViacetdZovy réznovekyj porast na vedecko-
-vyrobnej skusnej ploche ,,Morsynsky;j"“

tazovy so zjednodusenou struktirou.
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Okrem toho na miestach, kde niet narastu cennych drevin (alebo je ho nedosta-
tok), je ticelné vykonat prekyprenie hrabanky, regulaciu travnatého pokrytia a vyvoja
narastu. Na zavedenie novych cennych drevin alebo obnovenie podielu hlavnych dre-
vin v zastipeni cielového porastu po pripadnych negativnych vplyvoch Zivelnych javov
alebo antropogénnych ¢initelov sa mozu taktiez vyuzif metédy umelej obnovy — vysev
semien a vytvorenie ¢iastocnych kultiir zo semenacikov (sadenic) na jednotlivych ¢is-
tinkach a medzerach porastu.

Ekonomické efektivnost vedecko-vyrobnej skusnej plochy Morynskyj. Uspora
financnych prostriedkov v porovnani s tradiénym pestovanim lesa predstavuje 11,4 tis.
hrivien na jeden hektar, ¢o st naklady na:

- pestovatel'ské prace (vypestovanie vysadbového materialu, vytvorenie lesnych
kultir, vychova lesnych kultiir a ich doplnenie) — 10,5 tis. hrivien;

« vychovny rub (prerezavka v mladych kultirach do 10 rokov) — 0,9 tis. hrivien.

§ 3. Zavedenie prirode blizkeho obhospodarovania
lesa na skusnej ploche
SP Chustské lesné vyskumne hospoddrstvo

edecko-vyrobna skusna plocha 5CH-06 bola zalozena v roku 2006 vo
Vyskovskej lesnej sprave (od. 9, diel. 16) v Chustskom lesnom hospo-
darstve v ramci $vajciarsko-ukrajinského projektu rozvoja lesného hospo-
darstva na Zakarpatsku FORZA. Nadmorska vyska je 450 m. Siirad-
nice skusnej plochy: N 48°02‘870 , E 023°19°740.

Plocha dielca — 6,5 ha. Kategéria ochrany — rekreacno-ozdravovacie lesy.
Hospodarstvo — dubovo-bukové. Lesny typ — vlhka hrabova bucina, podny typ —
svetlohnedy horsko-lesny zivny hlinity stredne kamenisty na vulkanickych horninach.
Expozicia — severovychodna, sklon svahu 10 — 14 stupnov.

Utelom zalozenia skusnej plochy bola aprobécia spésobov prebudovy zmiesa-
nych, relativne rovnovekych porastov na roznoveké, viacetazové, prirode blizke a vypra-
covanie metodickych principov ich zavedenia do praxe riadenia lesného hospodarstva.
Skusné plocha bude slizit aj ako vzdelavaci objekt. Zasah bol vykonany v roku 2006
s ciefom prebudovy relativne rovnovekého hrabovo-dubovo-bukového na réznoveky
zmiesany bukovy porast.

Ide o porast prirodzeného povodu, v ktorom sa pravidelne vykonavali hospo-
darske zasahy. Priemerny vek porastu je 80 rokov. Zastiipenie drevin —7BK2HB-
1DZ+]JM. Porast je husto zapojeny, takmer jednoetazovy, stredna etaz je nevyrazna,
v dolnej etazi je len hrab. V rokoch 1999 — 2000 bol porast poskodeny snehovou
kalamitou. Po tejto udalosti boli vybrané prevazne poskodené jedince, medzi nimi naj-
ma hrab.

Terénny vyskum porastu uskutocneny v roku 2006 potvrdil zastiipenie a strukti-
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ru porastu cielovému uréeniu (tab. 15).

V dosledku vychovného zasahu pred 30-50 rokmi sa sformoval jednoetazovy
rovnoveky porast s prevahou buka, 10-percentnym podielom duba a jednotlivym zastii-
penim typickych sprievodnych drevin — javora horského, javora mlie¢neho a cCeresne.
Zasoba je 402 m®/ha. V hornej etazi je 144 a v strednej 75 jedincov buka, 22 a 8 ku-
sov duba, jasena 11 a 2, eresne 8 a 1, 2 hraby v strednej etazi, 16 kusov bresta, javora
horského 20 jedincov v hornej etazi a javora mliecneho 35 a 11 stromov. V dolnej etazi
je niekol’ko kusov javora mliecneho a buka. Hustota porastu je 361 ks /ha (s hriibkou
nad 8 cm).

Typické uvolnovacie prebierky na podporu struktiry porastu a zvysenia svetel-
ného prirastku tu nebolo mozné vykonat pre obmedzenia v platnej lesnej legislative a
z lesnickeho pohl'adu neboli tcelné kvoli znizeniu aj tak nevelkej zasoby vyberom ne-
kvalitnych stromov a zmensenim bezného prirastku. Preto bol v roku 2006 vykonany
zasah za ucelom prebudovy, boli zavedené 4 prvky (medzery) s celkovou plochou okolo
1600 m?. Bolo z nich vybranych 60 stromov, z toho 18 jedincov buka v hornej a 24 v
strednej etazi, 4 duby a 2 javory v hornej etazi. V stredne;j etazi boli vyribané 4 javory,
3 hraby a jeden brest. Stromy z dolnej, nie celkom sformovanej etaze, sa nevyberali.
Podla poétu stromov bol porast preriedeny o 16,6 % a podla zasoby o 15,5 %.

Tab. 15.
Lesnicko-taxaéné ukazovatele v hrabovo-dubovo-bukovom poraste
do zasahu za ué¢elom prebudovy a po nom

zakmenenie 0,9

zakmenenie 0,7

Ukazovatele Jestvujici Cielovy Po prvej
porastu porast porast etape prebudovy
7 astéioeni 7BK2HB1DZ+]M, 4.6BK1-2DZ1]JH1 7BK1HB 1DZ1]S +
astupenie CS,BP,JS HB1JS + CS,BP,JM | CS,JM, JH, BP
5 Jednoetazovy, relativne Trotetazovs. roznoveks Jednoetazovy, relativne
Struktira rovnoveky, 0)etazovy, ToZnovexy, rovnoveky, zakmenenie

0,7

Mno?Zstvo narastu,

BK — 25; JH — 6; HB

BK - 15;JH — 6; DZ

BK —95,3; JH —15,2;
BP —18,3; JM — 58,6;

tis. ks/ha —0,5,CS—-0,01 —4HB-3CS—-0,5 [ CS—02;HB —0,5
JS—13DZ-01

Pocet odumretych 8 15-25 16

stromov, ks

"Travnaté pokrytie, . . .. . . 15-20, miestami

% 15, miestami ostruzina | 30, typické pokrytie ostruFina

Medzery boli vytvorené tak, aby sa predislo zvacseniu vetrolamnej plochy, a si-
tuované na miestach, kde sa pod zapojom lesa objavil narast hlavnych drevin. Vyberali
sa nekvalitné jedince, stromy poskodené hubami, entomoskodcami a snehovou kalami-
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tou ako aj 14 bukov, ktorych hribka bola vicsia ako je priemer (38 cm).

Teda podla plochy, poctu stromov a zasoby bolo urobené preriedenie stredne;
intenzity. Podarilo sa predist tilavej fazbe, pri ktorej sa vyberaji len najkvalitnejsie
jedince, a nadmernému preriedeniu, kedZe hustota porastu nie je vel'mi velka.

Cielovy porast je roznoveky so zastipenim 4-6BK1-2DZ1JH1HB1]JS+CS,
BP, JM. Po prvom zasahu sa zasttipenie drevin v poraste skvalitnilo — 7BK1HB-
1DZ1]S +CS, JM, JH, BP, o ¢osi vzrastol podiel jasenia a duba zimného, znizil sa
podiel buka.

Objavil sa intenzivny 2-3-rocny narast buka (95,3 tis. kusov/ha, javora horské-
ho (15,2 tis. kusov/ha), javora mlie¢neho 58,6 tis. kusov/ha) a bresta (18,3 tis. ku-
sov/ha).

Opakovany vyskum porastu v roku 2010 ukazal, ze v medzerach sa objavilo od
2,9 do 7,7 tis. ks /ha buka, 2,3-4,7 tis. ks /ha javora mliecneho, 1,6-7,8 tis. ks /ha ja-
vora horského, 1,5-4,1 tis. ks /ha bresta a 1,1-3,0 tis. ks /ha jasena. Proces prirodzené-
ho zmladenia sa tak zintenzivnil, zacala sa vytvarat spodna etaz, kedZe narast dosiahol
vysku 1-1,5 m a prerastol ostruzinu.

Zasoba vzrastla na 440 m’/ha, zvysil sa pocet odolnych stromov, zacala sa
diferenciacia vsetkych drevin podla rastu, vytvorila sa trojetazova struktiira porastu

(obr. 29).
o hh Vilne
, .

b
‘ - " : 'A‘ :’ - .-

-5 — (‘

‘ — Javor mlie¢ny — Buk . — Javor horsky . — Jasen oby¢ajny
. — Dub zimny — Cerestia ‘ — Hrab obyc¢ajny ‘ — Brest

Obr. 29. Struktiira porastu po proom preriedeni

Teda pri formovani takychto zlozitych porastov a podpore ich odolnosti je ticelné
vykonavat ,makky“, stredne intenzivny vyber stromov a zasah s cielom prebudovy, aby
bolo mozné prejst na vyberkovy systém hospodarenia.

/-
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